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YARISMALAR ve MIMARLIK SEMPOZYUMU II - 2014

Yarigmalar, Siire¢ ve Sonug

Yapisal ve kentsel baglamlarin elde edilmesinde, yenilenmesinde ve doniistiirillmesinde siirdiiriilebilir bir yontem
ve gelenek olarak yarigma ortamini tartisma ve icraat eksenine alan Yarismayla Yap projesinin ilk sempozyumu Yarigma
Hikayeleri iizerinde odaklanmig ve Istanbul Teknik Universite’sinde yapilmisti.

Farkli tniversiteleri dolagarak yarigma ortaminin diisiinsel zeminini gen¢ mimarlarla paylasmayr hedefleyen
sempozyum dizisinin ikincisi yarigmalar1 Orta Dogu Teknik Universitesi'nde, Siire¢ ve Sonug acisindan degerlendiriyor.

Yarigma projesinin tasarimindan gerceklestirilmesine dek gegen siire¢ icerisinde yasanan deneyimlerin paylasildig:
ve tartigildigl sempozyumda kavramsal baslangi¢ ve sonug iiriin arasinda gelisen siire¢ ele aliniyor; yarigma kavrami ve
ortamyi, tasarim ve gercek, siire¢ ve sonug iligkileri agisindan degerlendiriliyor.

Sempozyum diizenleme kurulu olarak Bilim Kuruluna, bildirileri ve sunumlari ile tartigma ortamina katki saglayan
katilimcilara, davetli konusmacilara ve tartigmacilara tesekkiirlerimizi sunariz. Yarigmayla Yap projesi kapsamindaki
etkinliklerin ve yayinlarin gerceklesmesine destek veren Seranit Grupa ve 2014 yilinin ev sahibi Orta Dogu Teknik
Universitesi Mimarlik Fakiiltesine tesekkiir ederiz.

Mimarlik ortamina, yarigmalar tizerinden diisiinerek ve tartigarak katki sunmayi amaglayan bu sempozyum
serisinin ve yaymlarinin 6zellikle gen¢ kusak mimarlar tarafindan izlenmesi ve gelistirilmesini dileriz.

Saygilarimizla,

Sempozyum Diizenleme Kurulu adina
Dog. Dr. Lale Ozgenel
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“AKMERKEZ VITRIN DUZENLEME YARISMASI” ORNEGI ile KAVRAMSAL
KONU BASLIGI CIKISLI VITRIN TASARIMI YARISMALARINDA TASARIM ve

UYGULAMA SURECI

H. Tongug¢ Tokol

Ogr.Gor. Marmara Universitesi Giizel Sanatlar Fakiiltesi I¢ Mimarlik Béliimii, Istanbul

Yarismalar ve Mimarlik Sempozyumu

Ozet

Mimarlik, i¢ mimarlik ve tasarim alanlarinda diizenlenmekte olan yarismalardan
biri de vitrin tasarimi yarigmalaridir. Bu tiir yarigmalar marka ve iirtin gibi konulardan
cikigl olabilecegi gibi, Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarigmalarrnda oldugu gibi
verilen bir kavram ya da bagliktan da ¢ikish olabilmektedir. Istanbul, Etilerde bulunan
Akmerkez Aligveris Merkezinin dis cephelerindeki duvar ve yiiriime alanindaki
ayakl vitrin kategorilerinde yapilan yarigmalar, sanat ve tasarim alanlarindaki meslek
insanlar1 ve 6grencilerin katilimina yoénelik olarak diizenlenmistir. Segilen 6neriler,
standart oOlgiilerdeki vitrinlere uygulanmig ve jiiri tarafindan degerlendirilmigtir.
Tasarim uygulamalarinin belirli bir biitceyi asmamasi gerekmektedir ve tretim ile
montaj asamalar1 da katilimcinin sorumlulugundadir. Bu nedenle, sadece proje olarak
kalmayip iiretim ve uygulama siirecini de kapsayan caligma, ayni zamanda iyi bir
planlamayi da gerektirmektedir.

Bildiride, daha 6nce Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarigmalarrna cesitli konu
ve kategorilerde yedi uygulama yaparak katilmis olan ve birincilik, ikincilik, jiiri
ozel 6dilii ve mansiyon gibi 6diilleri bulunan bildiri yazarinin, bu uygulamalarin
cesitli agamalarindaki ¢aligma yontemi, tespitleri ve ¢ikarimlari gorsel malzemelerle
desteklenerek sunulacaktir.

Anahtar kelimeler: Vitrin tasarimi yarismasi, tasarim asamalari, uygulama
1. Giris
Mimarlik alaninda diizenlenen ve uzun yillardir yapilmakta olan yarigmalarla

birlikte, 6zellikle son yirmi yil igerisinde, i¢c mimarlik ve endiistri {irtinleri tasarimi
alanlarinda da mobilya, hacim ve ¢esitli endistri tiriinii konulu tasarim yarismalar:
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diizenlenmektedir. I¢ mimarlik ve endiistri iiriinleri tasarimi1 meslek dallarindaki ve
egitimindeki gelisim siirecinin paralelinde yayginlasan tasarim yarigmalari, meslek
alanlarina yonelik olarak 6grenci ve profesyonel kategorilerde diizenlenebilmektedir.
Bu alanlarda yapilan yarigmalarda degerlendirme genellikle proje c¢aligmalar:
lizerinden olmakta ve bu sekilde sonuclandirilmakta, ancak bazi isler uygulamaya layik
goriilerek uiretilmektedir. Bildiri konusu olan “Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarigmast”
Orneginde ise, yarisma, proje agsmasindan sonra yapilan uygulama {izerindeki jiiri
degerlendirmesi ile sonuglanmaktadir. Bu yaklagim, katilmcilarin proje asmasinda
iken uygulama ile ilgili her tiirlii detay1 da diisiinerek ¢alismaya yoneltmektedir.

2. Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarigsmalari

Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarismalari genellikle giincel konu bagliklarindan
ya da bazi kavramsal konulardan ¢ikish olmaktadir. Her ne kadar vitrin diizenleme
yarigmasi olarak lanse edilse de, bir iiriiniin veya markanin tanitimi amacini
gitmemektedir. Katilimc1 profili genellikle giizel sanatlar fakiiltelerinin gesitli
boliimlerinden 6grenciler, 6gretim elemanlari ile profesyonellerden olusmaktadir.

Vitrin diizenlemeleri, aligveris merkezinin dis cephesinde bulunan ve i¢
mekandan bagimsiz olan 12 adet duvar vitrini ile yine dig mekandaki yaya yollar
tizerinde bulunan 8 adet ayakli vitrinde yapilmaktadir. On elemeden gegen ve
sergilenmeye deger bulunan eserler, eser basina belirlenen biitgeyi gegmeyecek sekilde
katilimcr tarafindan dretilerek vitrinlere uygulanmaktadir. Yine onceden belirlenen
tarihte vitrinlere uygulanan galismalar, son kez jiiri tarafindan degerlendirmeye
alinarak siralama ve 6diill dagilimi tespit edilmektedir. Buradan da anlasilacag:
tizere, katilimcilarin aralarinda sadece proje anlaminda degil, tiretim, uygulama ve
zamanlama konusunda da rekabetleri s6z konusu olmaktadir.

Akmerkez, bu organizasyonla katildig1 Uluslararasi Aligveris Merkezleri Konseyi
ICSC’ nin (International Council of Shopping Centers) diizenledigi yarismalarda,
Vitrin Diizenleme Yarigmasi Community Relations (Yakin Cevre ile Iliskiler)
kategorisinde Mart 2001'de Torino da ICSC-Solal Merit ‘01 ddiiliinii, Ekim 2001de
Orlando’ da diizenlenen toplantida ise ayni kategoride ICSC-Maxi Award ‘01 6diiliinii
kazanmugtir. [1]

Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarismalari ile ilgili olarak jiiri adina Prof. Erol Eti,
1960’11 yillarin vitrin dekorasyonlari ile giiniimiizii karsilastirarak, “Reklama ihtiyaci
olmayan hicbir sey yoktur. Bunun iyi degerlendirilmesi lazimdir. Reklam hitap seviyeli
olmalidir. Insanlarin gozii her zaman vitrindedir. Animsatma ile birlikte egitmeyi de
hedefliyoruz. Bu yarisma egitme agisindan etkili 6rnekler ortaya koydu” seklinde bir
yorum yapmaktadir. [2]
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3. Yarisma Konulari

2000 ve 2002 yillar1 arasinda yapilan yarigsmalarin konular: sunlardir:

e “Anadolu Medeniyetleri ve Milenyum” (1. Akmerkez Vitrin Diizenleme
Yarigmasi)

 “Zodyak ve Burglar” (2. Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarigmast)

«“Incir Yapragindan Giiniimiize Moda” (3. Akmerkez Vitrin Diizenleme
Yarigmasi)

« “Atesten Cep Telefonuna Iletisim Seriiveni” (4. Akmerkez Vitrin Diizenleme
Yarigmasi)

« “2002 Diinya Kupas1” (5. Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarigmast)

4. Bildiri Yazarinin Yarismalardaki Uygulamalar:

Bildiri yazarinin Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarismalarinda uygulanmak
lizere secilmis eserleri, aldig1 derceler ve tasarim-uygulama yaklasimlar soyledir;

“Anadolu Medeniyetleri ve Milenyum” konulu eserler duvar vitrini ve ayakli
vitrin kategorisinde Jiri Ozel Odiili'ne layik goriilmiistiir. Yapilan calismalarda
Anadoluda yasamis olan uygarliklardan olan Hititlerin sembollerinden, Hitit Giinesi
(Sekil 1) ve Hitit Geyiginden (Sekil 2) yola ¢cikilmis ve gorsel anlamda glintimiizle
iligkisi kurulmaya ¢alisilmigtir. Tasarimlarda modern ¢ag cagristiracak malzeme, renk
ve detaylar kullanilarak gecmisle giiniimiiz arasinda asil formdan uzaklagsmadan bir
baglanti saglamak hedeflenmistir. Kullanilan malzemeler; ahsap ve MDF konstriiksiyon
lizerine metal etkisi veren cekic boya, celik teller, liftinler, civata ve somunlardir.

“Zodyak ve Burglar” konulu eser duvar vitrini kategorisinde mansiyona layik
gorilmistiir. Caligmaya konu olan burcun simgesi diger burclarin sembollerinin
bulundugu dairesel formun merkezinde bulunmaktadir (Sekil 3). Yildiz efektiyle fon
olusturulmustur. MDF ve metal plakalar kullanilmistir.

“Incir Yapragindan Giiniimiize Moda” konulu eserler ayakli vitrin kategorisinde
ikincilige, duvar vitrini kategorisinde mansiyonalayik gériilmiistiir. Duvar vitrinlerinde
oldugu gibi tek yonden degil, birok agidan algilanmasi gereken ayakli vitrinde galisma
ti¢ boyutlu olarak tasarlanmustir. 17. Yiizy1l giyim tarzi, seffaf ve metal etkisi verecek
sekilde yorumlanmistir (Sekil 4). Uygulama metal iskelet tizerine insan bedeninden
kalip alinarak giydirilen farkli dokulardaki kafes tellerinden yapilmistir.

Duvar vitrininde ise metal ¢ubulardan hareketli insan siluetleri 6niinde ¢amagir
ipine mandalla asilmis incir yapragi formunda gesitli kumas malzemeler kullanilmistir

“Atesten Cep Telefonuna Iletisim Seriiveni” konulu eser duvar vitrini
kategorisinde Birincilik Odiiliine layik goriillmistiir. Denizcilikte gemilere kilavuzluk
eden deniz feneri konu edilmistir. Konuya kavramsal olarak yaklasilmamus, gercekgi
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Sekil 4. “Incir Yapragindan Giiniimiize Moda”
konulu yarismada Ikincilik Odiilii [6]

Sekil 5. “Incir Yapragindan Giiniimiize Moda”

konulu yarismada mansiyon [7]
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Sekil 6. “Atesten Cep Telefonuna Iletisim Seriiveni” konulu yarismada Birincilik Odiilii [8]

bir gorsel etki izerinde durulmustur. Metal plakalar, MDF gibi malzemelere ek olarak
dogal kum kullanilmigtir. Zemindeki kayalar, kagit malzeme tizerine renk efektleri
kullanilarak tretilmigtir

“2002 Diinya Kupast” konulu eser ayakli vitrin kategorisinde Birincilik Odiiliine
layik goriilmiistiir. “Langirt” oyunundan ¢ikisl olarak ve fonda diinya kupasi merkezli
tilke bayraklarinin yer aldig1 ¢alismada, zemin ve geri planda hali saha malzemesi
kullanilmigtr.

5. Sonug ve Yarigma Siireci Sonrasindaki Cikarimlar

Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarismasi gibi proje asamast sonrasinda
uygulamaya yonelik formata sahip yarismalardaki siireg, eskiz asamasindan en son
agama olan montaja kadar iyi bir planlamay1 gerektirmektedir. Proje, iiretim agamalari,
nakliye ve montaji da iceren bu siirece maliyet konusu da eklenmektedir. Zira eserlerin
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uygulanmast igin belli bir 6denek bulunmakta, bu da tasarimi etkileyen kriterlerden
biri olarak giindeme gelmektedir. Bunlarla beraber, profesyonel hayatta da karst
karsiya kalinan zamanlama konusu yarismanin her agsmasinda sonucu belirleyen en
onemli etkendir.

Bildiri yazarinin Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarigmasi siirecindeki en
onemli tespiti, katilimcilarin genel olarak proje asamasinda kargilagtiklar: uygulama
sorunlaridir. Bunun nedeni ise, Onerilerin ilk sunum agamasindaki gorselligine
onem verilmesi, daha sonraki {iretim, montaj ve hatta nakliye asamalarinin ilk eskiz
agamasinda dikkate alinmamasidir. Bir diger tesbit ise, daha ¢ok 6grenci katilimcilarda
gozlemlenen zamanlama sorunudur. Ancak, Akmerkez Vitrin Diizenleme Yarigmasi
orneginde oldugu gibi, uygulamanin da yarigmaya dahil edildigi tiirden yaklasimlar
bir anlamda egitimlerini siirdiirmekte olan ya da yeni tamamlamis meslek insanlarinin
profesyonel hayata gegis siireglerinde yapic1 bir rol oynamaktadir. Bunedenle, mimarlik,
i¢ mimarlik ve endiistri tirinleri tasarimi gibi meslek alanlarinda diizenlenecek olan
ve uygulamay1 da kapsayan yarismalarin ¢ogalmasi, mesleki gelisime katk: agisindan
onem tagimaktadir.

1

Sekil 7. “2002 Diinya Kupast” konulu yarismada
Birincilik Odiilii [9]
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MIMARLIK ve TASARIM OGRENCI YARISMALARINDA UYGULAMA:
TEDxITU Etkinligi Tasarim Onerileri Ogrenci Yarismasi Ornegi

Doga Giilhan
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Ozet

Ogrenci yarigmalarinin mimarlik ve tasarim tartigmalarina énemli katkilari
vardir; yarigma amaci, katilan oOneriler ve yarisma sonucu gibi nitelikler ¢agdas
mimarligin ve tasarimin yakin gelecegi tizerine ipuglari verir. Bildirinin tartistigi konu,
Ogrenci yarigmalarinin uygulama ve iiretim ihtimalidir. Ele alinan TEDxITU yarigmast
ise mimarlik ve tasarim &grencilerine yonelik diizenlenmis bir fikir ve uygulama
yarismasidir. Bu 6zelligi nedeniyle yarigma, 6grenci yarigmalar: arasinda giincel bir
ornegi olusturmaktadir.

Yarigmalara yonelik bir degerlendirme igin 6ncelikle 6grenci yarigmalar: ve
yarigmalarda uygulama, ¢esitli tanimlar ve 6rnekler iizerinden 6zetlendi, giiniimiizde
mimarlik ve tasarim alanindaki 6grenci yarigmalarinin rolii tartisildi. Ardindan,
TEDXITU yarigmasi dort temel agamasi iizerinden incelendi: Yarigmanin 6zelliklerinin
(amag, jiri tyeleri, anlatim teknikleri, katilim stiresi vd.) belirlenmesi, yarigmanin
cesitli medyalar ile duyurulmasy, jiiri degerlendirmesi ve uygulama. Yarigmanin temel
amaci, 1 Aralik 2013 tarihinde ITU Mimarlik Fakiiltesi Taskisla Kampiisii 109 No'lu
Konferans Salonu’nda “doniim noktalar1” temasi ile diizenlemis olan TEDXITU etkinligi
i¢in konferans salonu ve gevresi {izerine odaklanan tasarim 6nerilerinin getirilmesidir.
Yarigmanin duyurulmas: siirecinde basili malzemeler, mimarlik yayinlar1 ve sosyal
medya gibi araglar kullanildu. Jiiri degerlendirmesi, 6nerilerin hem fikir hem uygulama
yoniinden ele alinmasiyla yapildi ve kazanan dneri, 6neriyi hazirlayan ekip tarafindan
uygulandi. Bildirinin son kisminda ise fiziksel bir uygulamaya ile sonlanan bir 6grenci
tasarim yarismasinin olusturabilecegi potansiyeller tartisildi.

Anahtar Kelimeler: Mimarlik yarigmasi, Tasarim yarigmasi, Ogrenci yarigmasi,
Yarigma sonrasi uygulama
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Mimarlik ve Tasarim Ogrenci Yarigmalar1

Mimarlik ve tasarim gibi disiplinlerde yarigma, atolye calismasi gibi etkinlikler
¢agdas tartisma ortamlar: icin potansiyeller olarak goriilebilir. Tasarim ve mimarlik
alanindaki yarigmalarda igerikleri geregi fikir yarismasi, uygulama yarigmasi, 6n
se¢imli yarigma gibi ¢esitli siniflamalar yapilabilir, fakat bu siniflamalarin getirdigi
kisitlamalardan da bahsedilebilir. Bu alandaki 6nemli bir siniflama 6grenci -
profesyonel ayrimidir, yarismalarin ¢cogu zaman sadece profesyonellere ya da sadece
ogrencilere yonelik agildig1 sdylenebilir, dolayisiyla burada (uygunlugu tartisilabilecek)
bir dgrenci yarigmalari kategorisinden soz edilebilir. Ozellikle 6grencilere yonelik
diizenlenen yarismalar, pek ¢ok agidan tartisma ortamlarini olusturmaya yoneliktir.

Son vyillarda tanmrhig ve siirekliligi bulunan birka¢ ulusal yarigmadan
bahsetmek gerekirse bunlar Dogan Hasol, Sevki Vanli, Hiilya Yiirekli ve Ferhan
Yiireklinin kuruculugunda 1996dan beri diizenlenen Archiprix Diploma Projeleri
Yarismasi, Mimarlik Egitim Dernegi tarafindan 2001den itibaren diizenlenen
MIMED Mimarlik Ogrenci Odiilleri, Mimarlar Odas: tarafindan 2007den itibaren
diizenlenen Kent Diisleri Yarismalari, Mimarlar Dernegi tarafindan 2009dan itibaren
diizenlenen Mimarlikta Elestirel Okumalar olarak siralanabilir. Ayrica 6grenci
yarigmasl — profesyonel yarisma ayrimina gidilmesi yerine, igerigi uygun oldugunda
iki ayr1 kategori ile acilan yarigmalar da vardir. Ornegin, 2013 basginda TMMOB
Mimarlar Odas1 Adana Subesi, Adana 5 Ocak Stadyumu ¢evresinin diizenlenmesi i¢in
profesyonellere ve 6grencilere yonelik iki kategorili bir yarigma agt1.! Bunlarin yaninda
iiniversite, dernek, vakif, firma gibi gesitli olusumlarin diizenledigi yarigmalar1 ve
diger etkinlikler vardir.

Ogrenci Yarismalarinda Uygulama

Tasarim ve mimarlik alaninda diizenlenen 6grenci yarigmalarinda fikir, gorsel
temsil, yazili anlatim gibi iiriinler ortaya ¢ikmakta ve bunlar tizerinden tartigmalar
yapilabilmektedir. Fakat ¢ogu zaman siire¢ sonucunda fiziksel/sanal bir {retim/
uygulamadan s6z edilememektedir. Elbette yarigmalar sonucu ortaya ¢ikan her gesit
oneri degerlidir, ancak yarismalarda uygulama ve tretim gibi hedeflerin eksikligi
yarisma siireglerinin ¢esitliligini zayiflatabilir. Bu durumun 6nemli nedenlerinden
biri yarigmalarin boyle iiretimlere imkan verecek sekilde diizenlenmemis olmasidir.
Uygulama noktasinda amaglar tasiyan yarismalarin tasarlanmasi, basta 6grenciler
olmak tizere pek ¢ok kisi i¢in verimli yarigma siiregleri olusturabilir.

Bu konuda taninirligy yiiksek ve uluslararast bir 6rnek, ABD Enerji Bakanlig1
tarafindan diizenlenen Solar Decathlondur.” Bu yarigmada disiplinler arasi tiniversite
Ogrencilerinden olugan takimlar tarafindan onerilen enerji verimliligi yitkksek konutlar,
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yarigmanin son agamasinda katilimcilar tarafindan uygulanmaktadir. Mimarlik,
tasarim, mithendislik gibi disiplinlerden gelen 6grencilerin sundugu oneriler enerji
verimliligi, aydinlatma, havalandirma, yasanabilirlik, iiretilebilirlik, pazarlanabilirlik
gibi pek ¢ok baglikta degerlendirilmektedir.

Ulusal bagka bir 6rnek ise Kasim 2013’te sonuglanan ve 6zel bir yatirimet firma
tarafindan diizenlenmis olan Sehit Ogretmen Nese Alten [lkogretim Okulu Peyzaj
Projesi Yarigmasrdir.® Peyzaj mimarlig1 3. ve 4. sinif 6grencilerinin katildig1 yarisma
sonucunda kazanan projenin 2014 yazinda uygulanmas: planlanmaktadir. Bir okul
bahgesi tasarimini uygulamaya yonelik ¢alismalar icin peyzaj mimarlar1 ve uygun
durumlarda diger disiplinlerden de yardim alinmasimin gerekecektir. Bu noktada
projenin uygulanmasinda bazi belirsizlikler vardir. Ote yandan uygulamaya yénelik bir
peyzaj mimarlig1 6grencisi projesi olarak yeni ve radikal bir 6rnek oldugu soylenebilir.
(Subat 2014 itibariyle yarigma, uygulama noktasindaki belirsizligini korumaktadir.)

TEDxITU Yarigsmasi Siireci*

Bagimsiz ve kir amaci giitmeyen bir olusum olan TEDx konferanslarinin
Istanbul Teknik Universitesi ayagi olan TEDxITU i¢in ITU 6grencilerinden olusan
organizasyon ekibi konferans salonu ve gevresine yonelik bir tasarim yarigmasi ilan
etti, boylece yarigma siireci baglamis oldu. Yarisma siireci dort 6nemli agamada ele
alinabilir. Bu asamalar:

« Yarigmanin ozelliklerinin belirlenmesi

« Yarismanin duyurulmas: ve katilimin gergeklesmesi

o Jiiri degerlendirmesi

« Uygulama stirecidir.

Bunun yaninda yarigmayla ilgili geri bildirimler, elestiriler ve uygulama sirasinda
olusan durumlar da siire¢ sonunda elde edilen 6nemli verilerdir.

Yarigmanin amaci, anlatim teknigi, katilm stiresi gibi ¢esitli ozelliklerinin
belirlenmesi siirecin ilk asamasi olarak tanimlanabilir. Yarigmanin temel amaci,
temas1 ‘déniim noktalarr” olan TEDxITU etkinligi igin konferans salonunun gegici
olarak doniistiiriilmesi ile etkinligin salon gevresindeki ve yakinindaki mekanlarda
duyurulasina yonelik tasarim 6nerilerinin getirilmesidir. Bu amaca yonelik énerilen
tasarimlarin tema ile paralel diistiniilmiis, kolay uygulanabilir, gegici, hafif, ekonomik,
¢evreye duyarly, kullan-at 6zelliginde olmayan, yeniden kullanima imkan verebilen,
sokiildiigiinde bulundugu mekanda kalici iz birakmayacak vb. niteliklere sahip
olmasi beklendi. Anlatim tekniginde ve katilime profilinde bir sinirlama yapilmadi,
boylelikle onerilen projelerin miktar1 ve kalitesinin artabilecegine karar verildi.
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Yarisma sonucunda secilen proje ya da projelerin etkinlik kapsaminda uygulanmasi
diistiniildii. Bu agamanin sonunda yarisma sartnamesi ile katilmcilar tarafindan
kullanilabilecek belgelerin oldugu yarisma dosyasi olusturuldu.

Ikinci agsama olarak yarigmanin duyurusu teslim tarihinden bir ay kadar
oncesinde etkinligin web sitesinden ile sosyal medya hesaplarindan, ayrica dnemli
mimarlik ve tasarim siteleri iizerinden yapildi. Bunun yaninda ITUde gesitli fakiiltelere
yarigmanin afisi asidi. Yarigmanin duyurusuyla birlikte katilimcilarin siteden
indirebilecegi ve i¢inde bir fotograf albiimii ile tasarimi yapilacak alani iceren dwg
dosyasini igeren bir yarisma paketi saglandi. Katilimi kisitlamamak adina herhangi
bir okul, boliim, program ya da sinif sinirlamasi olmaksizin bireysel ya da ekip olarak
katilimin desteklendigi duyurularda ve sartnamede belirtildi. Benzer sekilde anlatimi
sinirlandirmamak adina anlatim bigimi serbest birakildi. Son olarak katilimcilarin
online olarak gonderdikleri dosyalar, raportor araciligiyla jiiri tiyelerine ulagtirildi.

Uciincii temel asama olan jiiri degerlendirmesi ise ilk agamada génderilen on tig
proje iizerinden bireysel olarak yapildu. Jiiri tiyeleri birbirinden bagimsiz olarak projeler
icin tekil agiklamalar birlikte ddiile uygun gordiikleri projeleri siraladilar. Ikinci
agamada ise bu a¢iklamalar tiim jiiri ile paylasilarak ortak bir degerlendirme yapild:
ve jiiri raporu son seklini aldi. Sartnamede belirtildigi gibi ii¢ proje (10313, 77855 ve
NKO004 rumuzlu projeler) 6diile uygun bulundu, ayrica bunlardan biri de uygulanmak
iizere secildi (NK004 rumuzlu proje). Odiil alan projelerin $zgiin fikirleri ve temay1
ele alislarindaki etkileri gibi 6zellikleri géz oniinde bulunduruldu, bunun yaninda
uygulama projesinin segilmesinde fiziksel sartlar (kolay uygulama, ekonomik ve geri
doniisiim potansiyeli olan malzeme vs.) dikkate alindi. Degerlendirmenin ardindan
juiri raporu ile birlikte tiim projeler hem ITU Mimarlik Fakiiltesinde sergilendi hem
de arsiv niteliginde olmasi beklenerek internet {izerinden incelenebilecegi adreslere
yiiklendi.

Sekil 1. Odiil alan 10313 rumuzlu projenin anlatimindan bir secki
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L
Sekil 2. Odiil alan 77855 rumuzlu projenin anlatimindan bir secki

Asagidaki uygulanmak {izere segilen proje ile ilgili agiklama, jiiri raporundan
almmigtir: ‘NK004 rumuzlu proje Taskislanin girisinden konferans salonunun
icine kadar biitiinciil bir sekilde gelismesi, konferans salonunun 6zgiin niteliklerini
koruyan ve mekansal olarak biitiinlesme potansiyeli tagtyan bir 6neri sunmasi, kolay
uygulanabilme, kendi i¢inde tutarlilik, malzemelerin geri doniisiim potansiyelleri gibi
nitelikler baglaminda olumlu bulunmustur. Temay1 yorumlama, ve 6zellikle 6zgiinlitk
konusundaki eksiklerine ragmen uygulamada en az sorun ¢ikarmasi beklenen proje
oldugu i¢in bu 6nerinin de esdeger 6diil grubunda yer almast uygun bulunmustur.
Yarigmanin amaci dogrultusunda proje ya da projelerin yaklasik iki hafta i¢inde
uygulanmas: gerekliligi digiiniildigiinde, farkli oOlgekteki oOnerilerin es zamanh
kullanilmasi ya da yeniden ¢alisilmasi gibi ¢oziimler uygun goriilmemistir. Bu nedenle
NKO004 rumuzlu projenin teknik olarak yetkinligi ve uygulama kolaylig: gibi etkenleri
de goz 6niine alinarak jiirinin bir takim gelistirici onerileri ile birlikte uygulanacak
proje olmasina karar verilmigtir?
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Sekil 3: Odiil alan ve uygulanmak iizere segilen NK004 rumuzlu projenin anlatimindan bir secki

Sekil 4. Odiil alan ve uygulanmak iizere segilen NK004 rumuzlu projenin anlatimindan bir secki
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Yarisma siirecinin son temel agamasi olan uygulama icin kalan ii¢ haftalik siirecte,
ayrilan biitce icinde kalacak sekilde projenin uygulanmasina yonelik detaylar, kazanan
ekip (Egemen Nardereli ve Mert Kocaman, ITU Mimarlik Béliimii égrencileri) ile
birlikte tartisildi. Bu asamadan sonra ekip uygulamaya yonelik revizyonlar (6r. tekrarli
bir sekilde kullandiklari elemanlarin miktarini azaltmak) ile projeyi uygulamaya
basladi. Uygulama detaylar1 agisindan bakildiginda oluklu mukavva, boya ve baglanti
elemanlariyla olusturulan kafes striiktiirler, bilgilendirici-yonlendirici kutular,
¢ikartmalar ve tamamlayici diger elemanlar projenin temelini olusturuyordu. Ayrica
sahnede yer alan kutulardan birkaci {izerine video mapping teknigi ile konferansa
uygun gorsellerin yansitilmasi 6nerildi. Bu 6neriler katilimei ekip tarafindan konferans
giinii son halini alarak yerlestirildi.

Sekil 5. Uygulama sonrast konferans salonu icinden iki fotograf

Uygulama asamasinda ¢esitli sorunlarla karsilagilds, fakat bu siirecin problem
¢ozmeye imkan verdigi ve gelistirici oldugu séylenebilir. Bu problemlerden bazilar::

« Onerilerin siire, biitce, isgiicii gibi etkenler goz 6niine alinarak revize edilmesi
gerekliligi,

« Uygulama sirasinda is giicii eksikligi ve ortak zaman ayirmanin zorlugu,

o Planlanan zaman ve gergekte harcanan zaman arasindaki olasi tutarsizlik,

o Fakiiltenin siirece yeterince katki saglayamamasi, ayrica geri doniisim
potansiyeli tasiyan malzemelerin konferans sonrasi ¢p olarak atilmasi

olarak siralanabilir. Bu problemlerin iistesinden gelmek miimkiin oldu, dolayisiyla
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uygulama siireci tahmin edildiginden daha zor gectigi gézlense de sonunda hedeflenen
amaglara ulagildi. Ote yandan, égrenci yarigmalari sonucu bir iiretim-uygulamadan
soz edilebileceginin giincel bir 6rnegi oldu.

Tartisma

Mimarlik ve tasarim yarigmalarinda fiziksel/sanal bir iiretim/uygulamadan s6z
edilmemesi {izerine baglayan TEDxITU yarigsmasi siirecini kendi icinde elestirilebilir.
Bu noktada yarigmalarin diger ozelliklerini de gelistirmek tizere tartismak miimkiin.
Dikkat ¢ekici oldugu diigiiniilen 6zelliklerden bazilari su sekildedir:

-Katilimei profilinin belirli bir 6grenci grubuna y6nlendirilmemesi (6r. sadece
mimarlik boliimi 6grencilerine) ve katilimin sinirlandirilmamasi,

-Yarigma konularinin gesitli ve 6zgiin olmast,

-Anlatimi kisitlayici, masrafli ya da cevreci olmayan teslim kurallari ile katilim
ucretlerinin olmamasi,

-Arsiv problemi iizerine diisiinerek bir yarisma bellegi ya da tartigma ortami
olusturulmaya ¢alisiimasi,

-Juri ile yarigma arasinda uygunluk saglanmasi ve degerlendirme siirecinde
Ozen gosterilmesi,

-Destek ya da sponsorlar ile saglanabilecek yarisma ortamlar: ve degerli/kaliteli
odiller.

Bu ve benzeri gelistirici 6neriler ile 6grenci yarigmalarinin tasarim ve mimarhk
tartigma ortamini zenginlestirebilecegi diistiniiliir.

Giincel mimarlik tartismalarinda profesyonel mimarlik yarigmalarinin azhig,
yarisma sonucu 6dill alan projenin uygulanmamasi, 6dil alan proje ve uygulanan
projenin farkli katilimcilara ait olmasi, uygulama sirasinda yasanan biirokratik
aksakliklar gibi durumlar son dénemde 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu durumlarin
bir kisminin 6grenci yarigmalar: i¢in de gecerli oldugu séylenebilir. Profesyonel
yarismalarda kargilagilan bu gibi sorunlar, daha iyi 6grenci yarigmalar: tasarlamakta
bir veri olarak kullanilabilir. Ayrica 6grencilere yonelik atdlye caligmalari ya da
tartigma gruplarinin ¢esitlenmesi ve zenginlesmesi de bu tartisma ortamina katkilar
saglayacaktir.
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Yarismalar ve Mimarlik Sempozyumu

Ozet

Bu calismada; Tiirkiyede, 2005-2013 yillarini arasinda, yerel yonetimlerin
agtiklar1 ulusal ve uluslararasi mimari ve kentsel tasarim yarigmalar1 sonrasi, birinci
secilen projelerin uygulama siireclerinde, uygulanma performans analizinin ortaya
konulmasi ve tartisilmasi amaglanmaktadir.

Son yillarda, ¢ogunlukla yerel yonetimler tarafindan agilan mimari proje
yarismalari, nitelikli mimari iirtinlerin ve mimarhik uygulamalarinin elde edilmesinde
bagvurulan bir yontemdir. Yarismayr agan kurumun, gorevlendirilen jiirinin ve
yarismacilarin diisiince siizgeglerinden gegen fikirlerin hangi sebeplerle hayata
gecirilemedigi her zaman bir tartisma konusu olmustur. Yarigma mekanizmasinin
¢agdas iilkelerde nitelikli yagsam ¢evresi ve bina elde etmenin bir yontemi olarak kabul
gormesi ve isletilmesine ragmen iilkemizde biitiiniiyle islerlik kazanamamasinin
altinda yatan nedenlerin tartigilmasi gerekir.

Her yarigma sonrasi, yarigmayl acan kurum ile secilen miellif arasindaki
iligkilerin mesru bi¢imde yiiritiilmesi ve uygulamanin sonuglandirilmasina yonelik
goriismeler dizisi gerceklesir. Yarisma sonrasi siire¢ olarak bilinen ve taraflarin
bakis acilariyla her zaman objektif sekilde tanimlanamayan sorunlar uygulamaya
engel olabilmektedir. Fikrin rafa kaldirilma anina kadar harcanan zaman, emek
ve maliyetin bosa gitmesi ise hem kurum, hem de miiellif basta olmak tizere tim
mimarlik ortaminda hayal kirikliklarina ve kotiimserlige yol agmaktadir. Calismanin
odaklandig1 konu, yarigma sonrasi kurum ile miiellif arasindaki sorunlarin hangi
sebepler; kosullar ve asamalarda ortaya ¢iktiginin analizini ortaya koymak ve bunu
tartigmaktir.

Yerel yonetimlerin 2005-2013 yillar1 arasinda a¢mis olduklart mimari proje
yarismalari ve izlenen siiregler, asagidaki sirali sekliyle ele alinmaktadir:

o Kurumlarin yarisma siireglerinde konumlar1 ve dnemleri; yarigma sonrasi,

uygulama siirecindeki isleyis mekanizmalar1
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©2005-2013 vyillar1 arasinda, yerel yonetimlerin a¢mis oldugu ulusal ve
uluslararas1 mimari ve kentsel proje yarigmalarinin agilmasinda kurumlarin
performansi

e Yarigma fikirlerinin uygulanma performansi, fikrin uygulanamama
sebeplerinin analizi ve tartismasi

Yerel yonetimler tarafindan acilan yarigmalarda birinci se¢ilmis ve uygulanmasi
kabul edilmis projelerin, uygulamadan vazgecilme sebeplerinin tartigilmasi,
mekanizma iginde yer alan zorluklarin anlagilmasi bakimindan 6nemlidir. Miiellif
ve kurum ile yapilan goriismeler araciligy ile, isin durmasi, vazgecilmesi veya el
degistirmesi gibi farkli olumsuz sonuglarin hangi sathalarda olustugunun saptanmasi
ve tikanikligin mekanizma i¢inde yeri ve sebeplerinin ortaya konulmas: ve tartigilmasi
hedeflenmistir. Boylelikle, yarigma mekanizmasinin yonetimler ile miiellif arasindaki
iligkilerin yeniden tanimlanmasma doniik bir tartisjma ortaminin hazirlamasi
hedeflenmektedir.

Anahtar Kelimeler: yerel yonetimler ve mimarlik yarismalari, uygulama siiregleri,
yarisma sonrasi siirecler, yarisma mimarligi

Giris

Mimari yarigmalar, nitelikli yasam cevreleri olusturmak amacina hizmet eden
bu sebeple de bina iiretim siirecinde bir yontem olarak kullanilan hem tasarimlarin
gelistirildigi mesleki bir uygulama alani, hem de fikirlerin tartisma ortamlaridir.
Yarigmalar, tiim yarigmalarin 6ziinde sahip oldugu ilke geregi “en iyinin”, “en niteliklinin’,
ihtiyaca “en uygun ¢oziimiin” seffaf ve demokratik bir yontemle elde edilmesini
hedefler. Kendi tanimi geregince de, “kiiltiir, sanat ve ¢evre degerlerinin rekabet yoluyla
gelistirilmesine, ¢ok sayida secenekten en ekonomik, en islevsel ve yenilik¢i ¢6ztimiin
secilmesine, miielliflerinin saptanmasina ve giizel sanatlarin tesvikine”, “mesleklerin
gelismesine, etik degerlerin yerlesmesine, uluslararasi rekabet giicii kazanmalarina
“uygun ortam” saglamayr amaglamaktadir. (Yarigmalar Yonetmeligi, 2002) Agcilan
yarigmalar kapsaminda isverenin yarismalardan beklentisi nitelikli projeler elde
etmek iken; mimarin ve mimarlik ortaminin yarigmalar siirecinden beklentisi ise daha
fazladir. Bu beklentiyi belki de ii¢ eksende 6zetlemek miimkiindiir.

1. Tartigma ortami

Yarisma konusu kapsaminda gelistirilen tasarim onerileri ile jiirinin ve kurumun
arayist icinde oldugu son iiriiniin niteligi ve secilen proje arasinda mimarligin ¢ok
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yonliiliigiinii yansitan, farkl goriislerin ve diisiiniislerin birlikteliginden olusan zengin
bir tartigma ortami yaratilir.
2. Fikirlerin ¢apraz degisimi, yarismaya 6zel tasarim dilinin gelismesi

Fikirlerin yarismasi kadar, katilimcilar arasinda diisiinsel bir degis tokus da
yasanir. Tartigmalarin sahne aldig1 bu karsilikli degisim, kollektif bir egitim, mimarlik
bilgisinin toplum i¢inde yayginlastirilmas: agisindan ayrica 6nemlidir.
3. Mimari sdylemlerin test ortami

Mimarlik ortaminda pratik {izerinden sdylem gelistirebilmek ve yapilan
tartigmalar aracilifiyla soylemlerin gozden gegirilmesi ortamini hazirlamaktadir.
Bunlarin diginda yarigmalar, katilan gen¢ mimar gruplarin tasarimlarini ve fikirlerini
rekabet ortaminda yaristirabilmeleriyle yeni ofislerin mimarlik sahnesine ayak
basmalarina olanak taninmasi agisindan olduk¢a 6nemli bir ortam hazirlamaktadir.
Gumriik birligiyle birlikte tirtinler kadar hizmetlerin de serbest dolasiminin telaffuz
edildigi iilkemizde yarigma ortaminin beraberinde getirdigi rekabet ortaminin tiim
mimarlik ofislerinin kendini gelistirme olanag: saglamasi pek ala miimkiindiir.

Diinyada oldugu gibi iilkemizde de nitelikli yasam ¢evresi, mimari tasarim
ve uygulamalarinin elde edilmesinde yarismalarin 6nemi biiyiiktiir. Son yillarda,
cogunlukla yerel yonetimler tarafindan acilan kentsel ve mimari proje yarigmalari
ayrica Onem tasimaktadir. Yerel yonetimlerin agtiklar1 yarigmalar ile ister yerel, ister
ulusal veya uluslarast 6lgekler olsun, mimarlik ofislerinin olugsmasi ve gelismesine
katki saglamanin yaninda mimarligin ve kentsel gevrenin gelistirilmesine doniik
kiyaslanmaz bir tartisma ortami olustururlar. Kurumlar ve kamu acisindan bakacak
olursak, ihale sisteminde ve kentsel ¢cevrenin diizenlenmesinde tartismali alanlar ve
kamunun ¢ikarini yakindan ilgilendiren muglak bir ¢cok durum i¢in agilim yarigma
aracilif1 ile saglanabilir.

Onemini vurguladigimiz ve tartigmasiz devamini ve gelisimini arzuladigimiz
yarismalarin Tiirkiyede yerel yonetimler ¢ercevesinde performansi nedir?

Tiirkiyede Yarismalar

Yarigsmayla yap yaklasimini benimseyen yerel yonetimler tarafindan, son iki yerel
yonetim donemini kapsayan, 2005-2013 yillar1 arasinda Tiirkiyede 110 adet ulusal, 6
adet bolgesel ve 6 adet davetli olmak iizere toplamda 122 adet mimarlik ve kentsel
proje yarismalar1 agilmistir. Agilan yarigmalarin %90 mi1 ulusal mimarlik ve kentsel
proje yarismalar1 olustururken, %5’ini davetli, diger %5’ini ise bolgesel mimarlik ve
kentsel proje yarigmalar1 olusturmaktadir .

Acilan 110 adet ulusal mimarlik ve kentsel tasarim yarismasinin; 78 adedi
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Tablo 1. Ulusal, Bolgesel ve Davetli Ulusal Mimari ve Kentsel Tasarim Yarismalar: 2005-2013

Sekil 1. Ulusal, Bolgesel ve Davetli Ulusal Mimari ve Kentsel Tasarim Yarismalar: 2005-2013

Ofrenci ve Fikir
Yargmalan

Uygulamaya Yanelik
Yarigmalar

Tablo 2. Uygulamaya Yonelik, Ogrem‘i ve Fikir Yarismalar: 2005-2013

25
Yarismalar ve Mimarlik Sempozyumu



Sekil 2. Uygulamaya Mimari ve Kentsel Uygulamaya Yonelik Tasarim Yarismalar: 2005-2013
uygulamaya yonelik yarisma ile %71 ini olustururken, 32 adet 6grenci ve fikir yarismasi
ise %29’unu olusturmaktadir.

Agilmis olan uygulamaya yonelik 78 mimari ve kentsel tasarim yarismasinin

opa OA

Tablo 3. Mimari ve Kentsel Tasarim Yarismalarinin Bolgelere gore Oranlar1 2005-2013

con DA

HARADERE o Wy

AXDENLE
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Tablo 4.Uygulamaya Yonelik A¢ilmis Ulusal Mimari ve Kentsel Tasarim Yarismalarinin Bélgelere Gore Oranlart 2005-2013
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45 adedi %56 lik bir oranla yerel yonetimler tarafindan agilirken, 24 adedi %30’luk
bir oranla diger devlet kurumlar1 ve 11 adedi %14’liik bir oranla vakif ve diger 6zel
kurumlar tarafindan agilmistir. Tablolardan acik¢a anlagilacag gibi belirli bolgelerde
yerel yonetimler nitelikli mimari tasarim ve uygulamalarini elde etme arayisinda
yarigmalar mekanizmasini kullanmaktadirlar.

Tiim bu arayisa ragmen agilan yarismalarin uygulanma orani da ortadadir.
Yarismayr acan kurumun, gorevlendirilen jilirinin ve yarismacilarin disiince
slizgeglerinden gecen fikirlerin hangi sebeplerle hayata gecirelemedigi her zaman
bir tartigjma konusu olmustur. Yarigma mekanizmasinin {ilkemizde biitiiniiyle
islerlik kazanamamasi hangi nedenlerden kaynaklanmaktadir? Yerel yonetimlerin
performansi nedir?
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Yerel Yonetimler ve Yarigmalarda Uygulanabilirlilik

Iki yerel yonetim donemini kapsayan 2005-2013 yillari arasinda Tiirkiyede
yerel yonetimler tarafindan uygulamaya déniik agilmis 45 mimari ve kentsel proje
yarismasinin 12 si %27 oranla uygulanabilmis, 33 i ise %73 oranla kolokyum sonrasi
kurum ile miiellif arasinda siiregiden goriisme siireglerinden sonug alamamustir.
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Tablo 9:dagoriilecegi lizere 2005-2013 yillari1arasinda yerel yonetimler tarafindan
uygulamak tizere agilmis 33 yarigmanin; %18’i kolokyum, %24’ belediye ile goriigme,
%6’s1 belediye ile goristiikten sonra revizyon, %9’u belediye ile sozlesme, %34’
uygulama projelerini hazirlama ve %9’u ihale siire¢lerinde kalarak uygulanamamustir.

Yerel yonetimler tarafindan acilan yarigsmalarda birinci secilen ve uygulanmasi
kabul edilmis projelerin, uygulamadan vazge¢ilme sebeplerinin ortaya ¢ikarilmasi,
mekanizma i¢inde yer alan zorluklarin anlasilmasi bakimindan 6nemlidir. Kazanan
proje miellifleri ve kurum ile yapilan goriigmeler aracihigy ile, isin durmasi,
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vazgecilmesi veya el degistirmesi gibi farkli olumsuz sonuglarin hangi sathalarda
olustugunun ve mekanizma igindeki aksakliklarin yerinin saptanmasi ve sebeplerinin
ortaya konulmasi gerekir. Bu baglamda, yarigma birincileri ile yapilmis goriismeler
sonucunda; uygulanamayan projeler arastirildiginda ortaya ¢ikan sebepler asagidaki
basliklar altinda kategorize edilmistir :

1. Yerel yonetim ve proje politikas: degismesi

2. Miellif ile anlagilamamasi

3. Proje biitgesinin olmamasi

4. Uygulama biit¢esinin olmamasi

5. Imar degisikligi zorunlulugu

6. Arsanin kuruma ait olmamast
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Tablo 9. da iliskilendirilen 2005-2013 yillara arasinda yerel yonetimlerin
acmis oldugu yarigma sayist yil ilerledik¢e diisiis gostermektedir. Tablo 107 da
ise agilan bu yarigmalarin uygulanmama orani bu grafige paralellik gostermekte
ve a¢ilan yarisma sayisi uygulanma orani ile dogru orantiidir. Yillar ilerledikee
agilan yarisma sayisinda gerileme oldugu kadar, uygulanmama oraninda da belirli
oOlgiide azalis vardir. Tablo 11. ve Tablo 12.de ise bu yillar arasinda yerel yonetimler
tarafindan agilan yarigmalari konular1 bakimindan incelendiginde; 15 kentsel
tasarim yarigmast %33’iinii olustururken, 13 belediye hizmet binasi yarismasi ise
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o TiLLAR
2005 2006 2007 2008 2004 010 2011 201z 2013

bu yarismalarin %29’unu olusturmaktadir. Konu bakimindan en ¢ok agilan bu
yarisma tiplerinde 15 kentsel tasarim yarismasinin sadece 3 tanesi ile %20%si, 13
belediye hizmet binasi yarismasinin 5 tanesi ile %381 uygulanmis veya uygulama
stirecinde bulunmaktadir. Son iki yerel yonetim donemi icerisinde yerel yonetimler
tarafindan agilan yarismalarin uygulanamama sebepleri incelendiginde ise; %41 yerel
yonetimlerin proje biit¢esinin olmamasi, %15 oraninda arsanin kuruma ait olmamast,
%15 oraninda imar degisikliligi zorunlulugunu saglamamasi, %15 oraninda yerel
yOnetim ve proje politikasinin degismesi, %11 oraninda miiellif ile anlagilamamasi ve
%3 oraninda uygulama biit¢esinin olmamasi ile iliskilendirilir. (Tablo 12.) Agcilan bu
yarigmalarin uygulanamama sebepleri baginda kurumun biit¢e baglaminda yeterlilik
saglayamamasina ragmen yarigmayi a¢mast gelmektedir. Daha sonra ise arazinin
kuruma ait olmamasi,gereken imar degisikligi zorunlulugunu saglayamamas: ve
yerel yonetim, proje politikasinin degismesi gelmektedir. Oysa ki TMMOB Mimarlar
Odas1 Yarigmalar Yonetmeligi 3. Boliim 10. Madde incelendiginde yerel yonetimlerin
yarisma agabilmesi i¢in yarigma bi¢im ve tiirtiniin, konusunun, yerinin belirlenmis
olmasi, biitgesinin giivence altina alinmis olmasi seklinde gereken yeterlilige vurgu
yapilmaktadir. Fakat bu bendlerin Tablo 9. sonuglari ile cakistirilmas: sonucu agik¢a
goriilmektedir ki kurumlarin iizerinde yeterli seviyede yaptirim yoktur ve bu kontrolii
denetleyen bir mekanizmaya ihtiyac vardir.

Agilan her yarisma sonrasi, yarigmay: agan kurum ile segilen miiellif arasinda
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iliskilerin mesru bicimde yiiriitiilmesi ve uygulamanin sonuclandirilmasina dayali
goriismeler dizisi baglar. Yarigma sonrasi siireg olarak tariflenen ve taraflarin kendi
acilarindan gordiikleri her zaman tanimlanamayan sorunlar kadar harcanan zaman,
emek ve paranin bosa gitmesi ise hem kurum, hem de miiellif bagta olmak iizere
tiim mimarlik ortaminda hayal kirikliklarina ve kétiimserlige yol agmaktadir. Bunun
oniine gegebilmek adina kurumu ve yarigmanin yapilma seklini baglayan Mimarlar
Odas1 ve Bayindirlik Bakanligrnin ortak caligmas ile cesitli yillara doniik yarisma
yonetmelikleri olusturulmustur.

Sonug ve Oneriler

2005-2013 yillar1 arasinda yerel yonetimlerin agmis oldugu ulusal mimari ve
kentsel tasarim yarigmalar: tablolar 1s1g1nda yapilmasi gerekenler ile ilgili 6neriler su
sekilde 6zetlenebilir:

« Kamusal alanlarda ve kamu yapilarinda belli biiytikliik ve tip binalarin elde
edilmesi ve kamusal kentsel alanlarin diizenlenmesinde yarisma yoluna
gidilmesi bir zorunluluk haline getirilmelidir. Bunu ele alirken kurum yararinin
yaninda yapili ¢evrenin gelistirilmesi adina mimarligin toplumsal misyonu
ve toplum adina 6nemi, onceligi ve diisiinsel baglami ile yer almasinin kamu
yarar1 da gozetilmelidir.

o Nitelikli kamu yapilarinin elde edilmesinde yerel yonetimlerin yarismalara
basvurmasi geregi kanun i¢inde yer verilmeli ve zorunlu bir hale getirilmelidir.

« Yarisma yoluyla elde edilmis bir yap1 6zi itibariyle degerlidir. Bu sekilde
elde edilen kamu yapilari; “Fikir ve Sanat Eserleri Koruma Kanunu” kapsami
igerisinde tutulmalidir. Miiellif haklar1 desteklenmeli, yapinin nitelikli diitince
tiriinii ve sanat eseri olarak korunmasi saglanmalidir.

o Yerel yonetimler icraatlar1 cergevesinde proje konularmni gelistirirken,
konusunda uzman danismanlarla ¢aligmaly, stirdiirtilebilir bir kalkinma modeli
benimsenmeli, yonetim politikalarinda ve kamunun kaynaklar1 ile yapilan
uygulamalarda siireklilik ilkesi benimsenmeli, eskinin ardindan gelen yonetim
tarafindan kesintiye ugratilmamali veya bozdurulmamalidur.

« Yarisma mekanizmasi dar bir kesimde tartisilir olmaktan ¢ikarilmalidir. Eger
yarigma mekanizmasina inanryorsak toplum tarafindan destegin saglanmasi ve
hatta toplum i¢inde konuyla ilgili tartismalarin yapilabilmes: gerekir. Bunun
i¢in de tiim kurumlar genelinde a¢iklik gereklidir.

o Yarismalarin meslek ortami tarafindan ayni zamanda bir is dagitim
mekanizmasi oldugu kabul edilmeli, yeterlilikler aranmali ve isveren kurumun
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magdur edilmesinin 6niine gegilebilmelidir. Bunun i¢in mesleki sorumluluk
sigortasi sistemi uygulanabilir.

o Yonetimler yarismayla secilmis projenin miiellifinden ayni zamanda bir
danismanlik hizmeti alabilmelidir. Bunun i¢in, uzmanlk gerektiren yapilar
ve durumlara doniik danigmanlik biitgesi ayirilmalidir. Daha geng ve daha az
deneyime sahip miiellifler i¢in de farkli bir danismanlik ve destek mekanizmasi
kurulmali, Mimarlar Odast siireci gozlemleyebilmelidir.

« Yerel yonetimlerin yarisma yoluyla proje ve yap: elde etme siireglerine destek
icin, stirdiiriilebilir cevreler elde etme adina, kalkinma ajanslar1 ve devlet
destegi saglanabilir. Destek daha ¢ok hazirlik dénemlerinin planlanmasinda
danigman icin mali destegi kapsayabilir. Benzer bir destek yarisma sonrasi
danisman destegi icin de verilebilir.

o Yerel yonetimler, kentsel yasam ¢evrelerini gelistirmek adina kii¢iik 6lgekli
yapilar i¢in de yerel yarigmalar agmali, yerel mimarlik ofislerinin rekabetgi bir
ortamda gelisimine kamu adina katki koymalidirlar.

« Yerel yonetimler yarisma icin bir hazirlik donemi gegirmeli, biitge ve imar
yeterliliklerine sahip olmali ve yarigma siireci boyunca kamuya agik bir izleme
mekanizmasi olusturmalidirlar.
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KAMUNUN BUYUK OLCEKLi MIMARLIK TALEPLERI:
Kartal ve Kiigiikcekmece Projeleri

Giiven Erten*, Efe Goneng*

* Bu bildiri her iki projenin planlama
asamasinda tarif  edilmesi  ile
projelendirme siirecinde birer “yarisma”
olarak orgiitlenmesinde rol alan bir
planci ve bir mimar tarafindan kaleme
almmugtir.

Yarismalar ve Mimarlik Sempozyumu

Cagdas Sehircilik ve Mimarlik Sorunlarinda Kent Yonetimleri

Siyasi ve idari riskleri ne olursu olsun, tim diinyada kent yonetimlerinin
gliclenmesi i¢in gerekgeler hizla artiyor. Yasadigimiz diinyanin sorunlarinin temelinde
dogal kaynaklarla hizla artan niifusun ihtiyaglari arasindaki dengeyi saglamak
yatmakta. Insanoglunun yasam miicadelesinde yeni sorun, alanlar1 hizla biiyiiyen ve
yogunlugu artan kentlerin ¢evresel riskleri ve zayiflayan ekonomileridir.

Cagdas kentsel planlama sorunlar: icinde globallesmenin iirettigi esitsizligi
azaltmak ve sakincalarini gidermek onemli bir yer tutuyor. Giiniimiiz diinya
metropolleri kendi yasamsal ihtiyaglarini karsilamak adina yeryiiziiniin degisik
yerlerinde yasamsal kaynaklarini karsilamak i¢in yarigmakta. Adi konulmamis bir
kent-kir kolonizasyonu yoluyla diinyanin ozellikle geri kalmis yerlerinde dogal
kaynaklar metropolleri besleyebilmek adina tiiketilmekte.

Gelismis kentlerin ¢eperindeki bir¢ok gelisen kent ise hizla gelir getirmesi
beklenen ticari gayrimenkullerle dolmaktadir. Ekonomi dengeleri siirdiiriilebilir
olmayan yeni dinamiklere maruz birakilmakta, toplumsal ve ¢evresel risklere karsi
savunmasiz kalmakta. Bugiin bati ekonomileri girdigi ekonomik darbogazlardan
kendini tekrar eden resesyonlarla ¢ikis yolu bulamazken, hizla biiyiiyen dogu
ekonomilerinin orta vadede yasayacagi bir aksamanin diinya iizerinde yaratacag:
olumsuzluklar1 géz ardi1 edemeyiz.

Kisacast ¢agdas mimarligin ve sehirciligin konular1 ¢ok yonlii ve kolektif bir
kapasite olusturmay: gerektirmekte. Bugiin Avrupa ortaminda olup biten ve diinya
genelinde siire giden krizlerin bize gosterdigi bir ger¢ek var. Sorunlar ne kadar
uluslararasi da olsa, ¢oziimleri uluslararas: inisiyatif ve yapilanmalar gerektirse de,
oOneriler gelistirip sonuca ulasacak olan, her zaman kent yonetimleridir. Kendini bu
bilingle donatan kent yénetimlerinin gelistirecekleri kurumsal yapilanma ve atacaklari
adimlar yasamimiza umut verecek, gelecege giiven temin edecektir.

Diinya metropollerinin y6netimleri, popiiler kamu yonetimi egilimlerinden

36



styrilmalidir. Giiglenmis idari yapilari ve kaynaklariyla, inisiyatif kullanabilen yonetim
kadrolarina kavusmasi gerekmektedir. Istanbul da buna ihtiya¢ duyan bir metropoldiir.

Tiirkiye’'nin Giindemi

Tiirkiyede mimarlik ve kamu ydnetimi arasinda bir diyalektik kurulmalidur. Ister
oOzel sektor projelerinde olsun, isterse kamu sektoriiniin projelerinde olsun, mimarlik
tiretiminde kamu yo6netimlerinin etkin varligina daha ¢ok ihtiya¢ duyuyoruz. Kamu
yonetimlerinin sadece Kamu Thale Mevzuatr'n1 tatbik ederek, mimarligy, talep ettiginde
kamu ¢ikarlarini korudugunu, kamu yarar1 olusturdugunu ileri siiremiyoruz. Tersine,
adalet saraylari, belediye yapilari, okul ve hastanelerin gii¢lendirilip yenilenmesi, metro
istasyonlari, yollar, kopriiler, metrobiis duraklari, toplu konutlar, kentsel yenilemeler,
kentsel doniigiim, dogal ve ekolojik alanlarin gelismesi, orman ve su havzalarin
korunmasi, kentlerin ekonomik krizler ve dogal afetlere kars1 direngli kilinmasi, dar
bir ger¢evede bir kamu hizmet alim1 meselesi olarak goriilemeyecek kadar karmagik.
21.yyda cagdas kent yonetimleri, mimarlik ve gehircilikle iligkilenirken ¢ok daha genis
bir diizlemde olanaklar ortaya koyabilmeli. Kapasitelerini gelistirmeli, kadrolarini
koruyup gii¢lendirmeli. Attig1 adimlarda geriye donmemeli.

Kaybolan bir heyecan: IMP

Tirkiye'nin yakin ge¢misinde gerek kentsel planlama alaninda, gerekse kent
6lgeginde mimarlik etkinligi gostermesi agisindan olduk¢a 6nemli bir kamu y6netimi
inisiyatifi, 2005 yilinda kurulan istanbul Metropoliten Planlama ve Kentsel Tasarim
Merkezidir (IMP). Bu merkez, maalesef kurumsallagamadan, teknik ve idari altyapisini
giiclendiremeden giin gegtikce erimistir.

Akademik birikimle profesyonel kapasiteleri bulusturmasi agisindan bir umut
iken, akademik kadrolar ile profesyonel kadrolarin kolektif caligma kogullar: problemli
bir yonteme maruz kalmistir. Aksakliklarin giderilmesi, akademik arastirmalar ile
profesyonel faaliyetlerin dengelenmesi, yonlendirilmesi ve sonuglandirilmasi merkezin
yoneticisi Hiiseyin Kaptan'in gayretiyle saglanmustir.

IMP’nin, Istanbul’'un kent sorunlarinin ¢oziimiinde etkin olmasi arzulanirken,
kamu yonetimi sistemi icindeki isleyisinin belirsizligi nedeniyle etkisizleserek
kaybolmustur. Oysa gerceklestirdigi arastirmalar, hazirladig1 plan dokiimanlar1 ve
yurittigi kentsel tasarim projeleri kadar, organize ettigi ulusal ve uluslararasi kentsel
tasarim yarismalar1 da Tiirkiyenin kamuoyunda genis yanki bulmustur.

IMP Tiirkiyenin kentsel planlama tarihinde az sayida &rnegi olan “plan,
program ve proje birlikteligini” ortaya koyabilmistir. Fakat uzun soluklu olmamuistir.
Belediyenin mevcut planlama ve projelendirme birimlerinin bir rakibi ve alternatifi
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gibi algilanmig olmasi, IMP’nin varligini siirekli sorgulanir kilmistir. Gergeklestirdigi
faaliyetlerin mesru bir zeminde olmadig1 yoniinde planlama, tasarim ve mimarlik
ortamimin kusku dolu yaklasimi da IMPnin “kurumsallagamamasinda” etkilidir.
Hatta adi, “Istanbul’u Meta Gibi Pazarlayan” capsiz benzetmelere maruz kalmus, kotii
niyetlere alet olan maga bir kurum gibi algilanmistir. Bu kosullar icinde IMP, kendi
¢ekirdek kadrosunu da koruyamamus, gerceklestirdigi olumlu islevleri kamuoyuna
paylasamadan kac¢inilmaz olarak yok olmustur. Kendi besiginde bogulmustur.
Istanbul’un ve Tiirkiye’nin 2006 yili sonrasinda konu oldugu kentsel planlama ve kent
mimarlig1 siiregleri tekrar goz dniine alindiginda, IMP gibi bir yapilanmaya toplumun
ne kadar ihtiyaci olup olmadig1 yeniden diisiiniilebilir.

IMP’nin Tiirkiyenin kent planlamasi ve kent mimarlig1 i¢indeki yeri, vurgusu
ve etkisini bir bagka bildirinin konusu yaparak, burada 2005 ve 2006 yillarinda
gerceklesen iki 6nemli kentsel projenin yarisma siirecine odaklaniyoruz. Boylelikle,
kamu sektoriiniin biiyiik 6lgekli kentsel projeleri yarisma kurallar1 ve gelenekleri
icinde talep etmesinin araglarini, olanaklarini, yonetme kapasitesini ve uygulamaya
tasimasindaki iradesini tartigmak miimkiin olacaktir.

Kentsel Sorunlar1 Mimarlikla Bulusturabilmek: Kartal ve

Kiigiikgekmece Projeleri

IMPnin Istanbul'un makro 6lgekli sorunlarini birer mimarhik ve tasarim
sorunu olarak tarif etme istekliligi kendini Kartal ve Kiigitkcekmece Yarismalarinda
somutlagtirmistir. Bu yarismalar, kamu y6netiminin kentin yapisal sorunlarina ¢6ziim
tiretebilmek adina, sorunu anonimlestirip topluma sahiplendirmek i¢in attig1 birer
adimdir.

[stanbul’'un kentsel gelismesine yorum ve elegtiri getiren bircok akademik
yazimda ifade edildigi tizere, bu projeler birer neoliberal politikanin uzantis1 olarak
kurgulanmamigtir. Tersine, kentin ana sorunlarmin hizla ¢oziilebilmesi adina
farkindalik yaratmak ve toplumsal bir siire¢ gelistirmek acisindan kamu yarari
tasimaktadir.

Kartal Alt Merkez Projesi, Istanbul'un tek merkezli ve giderek kuzeyindeki
dogal alanlarina dogru kayan kentsel isleyisini kontrol altina alabilmek ve kentin
geperlerine yonlendirmek i¢in planlanmistir. Kiigiikgekmece Sahil Band1 Projesi ise,
dogal alanlarini tiiketen bir kentin yeniden dogal alanlarini kazanmak igin ortaya
koydugu bir kamusal kararliliktir.

Bu bildiri bu iki projenin,

o Temel hedeflerinin suiistimal edilerek, taviz ve tacizlerle ana ekseninden

kaymasini,
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e Tasidig1 kamu yararmin disina ¢ikarak esaslarindan uzak bir mecrada,
hedeflenen ivmenin gerisinde yol almasini,

» Kamu y6netiminin idari ve siyasi sahipliliginden ¢ikmasini,

« Birer kent projesi olarak 6rgiitlenmesi hedeflenirken, 6zellikle Kartal Projesinin
giderek 6zel sektoriin gayrimenkul ve insaat projesine doniismesini

« elestirecektir.

Usul-Esas Ikilemi: Kentsel Proje Yonetimi Yoksunlugu

Kartal ve Kiiclikcekmece Yarigmalari hakkinda siiregelmis tartismalarin
odaginda, bu projelerin sadece uluslararasi ekiplere agik olmasi ve Tirkiye'nin planlama
ve mimarlik temsilcilerini dislamis olmasi elestirilmektedir. Yaygin kaninin aksine,
boyle bir kasith niyet olmamustir. Her iki proje Tiirkiyenin ve uluslararasi mimarlik
birikiminden esit olarak yararlanmak hedefiyle kurgulanmigtir. Hem ulusal hem de
uluslararasi temsilcilerin de yer alabilecegi bir agik yarisma, gerek UIA normlarinda,
gerekse kademeli yarisma modelleri ¢ercevesinde 6nerilmistir.

Bu siiregler sanilanin aksine kapali kapilar ardinda Tiirkiyenin Mimarlar Odas1
ve diger mimarlik orgiitlenmelerinin temsilcilerinden soyutlanarak yapilmamustir.
Netice olarak sadece uluslararasi mimarhik firmalarina agik olmasi Belediye
Bagkaninin karariyla gerceklesmistir. Yerel planlama ve mimarlik aktorlerine kapali
kalmasindan ise en ¢ok IMP rahatsiz olmustur. Ciinkii IMP’nin esas kaygis1 sadece
yarigmay! yapmak ve projeyi edinmek degil, yarisma sonrasinda giiglii biri proje
yonetiminin orgiitlenmesi ve Tiirkiyede kentsel projeler uygulama modellerinin
cesitlenmesidir. Bityiik 6l¢ekli kent projelerinde teknik, kurumsal, finansal ve uzman
isgiicii kapasitelerinin gelismesidir.

Kartal ve Kiiglikgekmece yarigmalarinin salt bir mimarlik projesi edinimi sorunu
olarak gortilmesi, aslinda siirecin maalesef dar bir alana sikigmasina sebebiyet vermistir.
Nitekim zaman iginde Istanbul'un kent parcalarinin yeniden organize edilmesi,
dontisiim siireglerinin kurgulanmasi, 6ngoriildiigi tizere oldukea canli bir tartisma
konusu olmugtur. Fakat bu konuda giiniimiizde yeterli ve yetkin kamu 6zel ortakliklari,
proje yonetim yapilanmalar1 maalesef yoktur. Tersine, emsal diizenlemeleriyle is géren
yiiklenici firmalarin yik yap uygulamalari, topyekiin bir mimarlik ve planlama cahilligi
icinde birer kentsel dontisiim Ornegi olarak gosterilmektedir. Tirkiyenin ¢agdas
sehirciligi, atilim gostermesi ve iyi uygulama ornekleri ortaya koymas: gerekirken,
2000]i yillarin bagindaki etkinliginin de gerisinde kalmigtir.

Kartal ve Kiigitkgekmece yarismalarini bugiine kadar bir yerli-yabanct mimarlar
sorunu olarak tartijmanin yerine, kent projelerinin 6rgiitlenmesi, idari ve finansal
yonetimleri sorunu olarak tartismak ¢ok daha anlamli olabilirdi.
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Tamamlanamayan Proje Orgiitlenmesi-Uygulanamayan Destek

Programlar

Istanbul’un 2006 yilindaki planlama siirecinde, Tiirkiye'nin 2001 yilinda yasadig
kriz sonrasinda finansal ortamin yeniden hareketlenmesi ve mali kaynaklarinin
artmast durumunda kentsel gelisimin nasil etkilenecegi tartisilmistir. 2005 yilina
kadar Devlet I¢ Bor¢lanma Senetlerine yatirim yaparak faiz oranlarina odaklanan
0zel sektor kurumsal sermayelerinin giderek taginmaz piyasasina yonelecegi énceden
tahmin edilmistir. 2006 yilinda baslayan yabanci sermaye girisinin de yénlendirilmesi
geregi Istanbul’un planlama giindeminde yer almistir.

IMP, hazirladifi stratejik plan kapsaminda gelistirdigi Metropliten Alan
Tasinmaz Piyasalari Programi kentsel gelisimin artan finansal birikimden olumlu
etkilenmesi i¢in bir dizi eylem tarif etmistir.

Kentsel alanlarin spekiilatif hareketlere sahne olmamasi ve hane halklarinin
yliksek maliyetli konut kredilerine maruz kalmamasi hedeflenmistir. Bugiin maalesef
bu amacin tam tersi bir siire¢ geride kalmistir. Ulusal ve uluslararasi sermaye gelisigiizel
bir sekilde, kaotik bir ortamda hareket etmistir. Kamu y6netimi bu siireci kontrol
etmek ve yonlendirmek yerine, neredeyse kayitsiz kalmistir. Hatta zaman iginde,
afet riskli alanlarda doniisiim gerekgesiyle spekiilatif bir yik yap siirecini tetikleyerek
kentsel gelisim ve doniisiim siireglerini manipiile edebilmektedir.

Oysa 2006 yilinda ana stratejik plan1 tamamlayici bir arag olarak gelistirilen
Metropliten Alan Taginmaz Piyasalar1 Programi 6zel sektor enerjisinin kanalize olacag:
kentsel gelisim alanlarini tarif etmistir. Finans sektorii kurumlarini yatirimlarda ve
proje kredilerinde yonlendirmeyi amaglamustir.

Ozellikle Kartal Projesi Metropoliten Alan Taginmaz Piyasalar1 Programrnin
bir odak alanidir. IMP, Kartal Projesi'nin karma bir ekonomik érgiitlenmeye konu
olmasini énermistir. Kamu 6zel sektorii ortaklig: gercevesinde yapilanacak bir proje
uygulama otoritesince yonetilmesini tercih etmistir. Bu konuda uluslararas: 6rnekleri
kamu yonetimine sunmustur.

Kartal Projesi, bumodellericinde maalesef kamunun mesafelibir sorumluluguyla
ilerlemek zorunda kalmistir. Arsa sahiplerinin érgiitlenmesi ve bir dernek ¢atisi altinda
kurumsal ifade bulmalari ¢ok 6nemli bir baglangi¢ adim1 olmustur. Fakat bu dernek
daha sonra giiglenerek bir taginmaz ortakligina doniismesi i¢cin kamu y6netiminin
yonlendirmesinden ve liderliginden mahrum kalmigtir. Dernek kendini mimari
projenin edinimini finanse etmek ve imar planlarinin hazirlanmasini takip etmekle
sinirlt bir igleyis icinde bulmugtur. Bu siirecin proje yonetimi ise maalesef bir kent
projesi orgiitlenmesi kapsaminin oldukga uzaginda kalmistir.

Mimarlik ve kentsel planlama kamuoyu bu konular: tartigmanin uzaginda
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kalarak neredeyse sadece Zaha Hadid tarafindan gelistirilen semanin elestirisine
odaklamigstir. Projeyi neoliberal bir kent eylemi olarak gérmiis ve diglamustir. Siireci
Tiirkiye mimarligina vurulan bir darbe olarak tartismaya devam etmistir. Oysa
kamunun sahipliligi, liderligi ve etkinligi disinda kalan bu siirecin sadece mimarliga
degil, kentin gelecegine ve kamu yonetimlerine olan inanca da olumsuzluklar: oldugu
ifade edilememistir.

Bugiin Tiirkiyede kent yonetimlerinin biiyiik 6l¢ekli projeleri yonlendirebilecek
teknik ve idari kapasiteleri sorgulanir durumdadir. Belediyelerin sadece imar plani
onaylayan ve emsalleri kontrol eden bir sinirli rolii vardir. Tiim yetkiler ve etkinlik
neredeyse merkezi yonetim birimlerinde toplanmaktadir. Yerel yonetim sistemimiz,
kent planlamasi, kent mimarlig1 alaninda agir bir sarsinti gecirmektedir. Boyle bir
ortamda Ozel sektor parsel dlgeginde imar hakki kazanmak ve bir an 6nce ingaat
slirecine gecmek icin ¢aba gostermektedir. Bilyiik 6lgekli kentsel projeler kamuoyuna
sunulup tartisilmadan hayata gecmektedir. Sosyal dokuyu zedeleyen, sehirlerin
kiiltiirel gecmisiyle gelisen bir ¢ok rant amagh kentsel miidahaleler toplumun nezdinde
sorgulanmaktadir.

Bugiin, Kartal Projesi, kamu yOnetiminin idari ve siyasi sahipliliginden
¢ikmasi sonucunda, esaslarindan uzak bir mecrada, hedeflenen ivmenin gerisindedir.
Kurulmus olan dernek, bir kent projesi gelistirmek kapasitesinin ¢ok uzagindadir. Yerel
yOnetimler arasindaki imar plani onay siireglerinin ttkanmis olmasi ve arsa piyasasinin
spekiilatif eylemleri, projenin amacina zarar vermektedir. Proje, kamuoyuyla diyalog
kuramadigy icin tepki ¢ekmis ve benimsenmemistir. Stirece dahil olan planci ve
mimar uzmanlar ise, projenin yeniden bir kent projesi olarak gelismesi i¢cin etkinlik
gostermenin yerine, yapilasmanin normlarini tarif edecek bir takim dokiimanlar
hazirlamakla, projenin olumlu bir gériiniim kazanacagini ileri siirmektedir. Kamu
yo6netimi, siirecin neredeyse tamamiyla disindadir. Parsel 6lgeginde plan onaylatmak,
mimari proje liretmek ve yapim siirecine gegmek i¢in giderek artan bir baski vardir.

Kigtikgekmece Projesi ise tiim bu tartismalara bile konu olmadan, tasarim
diizeyinde kalmistir. Oysa deniz ve goliin bulustugu cok 6zel bir alanin yeniden dogal
ozelligine kavusmasi, evrensel diizeyde bir planlama ve mimarlik heyecanidir. 2006
yilinda Kiigiikekmece Golii ve Havzasrnin dogal niteliklerini kaybediyor olmas: ve
asir1 kirlenmeyle yok olma siirecine girmesi acil miidahale gerektirmistir. Havzanin
kentlesme baskisindan arinmasi ve ekolojik restorasyona konu olmasi nedeniyle
kamu yo6netiminin 6ncelikli bir planlama ve mimarlik giindemi olmas: beklenirdi.
Aksine, aradan gecen siire zarfinda, degil gol ve denizin kavustugu sahil bandinin
yeniden kazanilmasi, Kiigiikgekmece Gélivniin kuzeyi Istanbul’'un en yogun yapilagtigt
bolge olmustur. Istanbul’un 2005 yilinda Biiyiiksehir Belediyesi sinirlarinin 1l sinirt
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olarak kabul edilmesinden sonra, kentsel yayllmaya maruz kalmasi, Kiiglikekmece
Go6lirniin iginde bulundugu bélgeye yeni bir durum getirmistir. Kentin ¢eperi olarak
bilinen bdlgesi, niifusu hizla artarak kentin agirlik merkezi olmaktadir.

Kayabasi, Resneli, Ispartakule, Altingehir, Basaksehir, Bahg¢esehir, Ayazma,
Ovyak, Onurkent, Ikitelli, Halkalrda yaklagik 1 Milyon ilave niifusu barindiracak
kapasitede konut stoku iiretilmistir. Bu, Istanbul’'un ¢agdas sehircilik tarihindeki en
kapsamli yapilagsma siirecidir. Gergek talebin 6tesine gecerek 6lgegini kaybetmistir.

Ortaya ¢ikan basat doku, kentsel mekanlardan yoksun toplu konutlardir. Kentsel
merkezleri, sosyal ve teknik donatilary, kiiltiirel alanlari, rekreasyon hizmetleri olmayan
bu yerlesimlerin kentsel kalitesi sorgulanmaktadir. Uretilen yap1 stoku, spekiilatif bir
tasinmaz piyasasi icinde son derece yiiksek degerlerde satilmakta, hane halklarina
saglanan titketici kredileri ilave mali yiikler getirmektedir. Bu siireg, orta ve uzun
vadede siirdiiriilemezdir. Metropoliten alan genelinde, is giicli-konut alan1 dengeleri
altlist olacak sekilde zarar gormektedir. Ulasim ve teknik altyap: hizmetleri kentsel
gelisimle esgiidiimlii degildir. Bu manzara, 2006 yilinda ortaya konan kontrollii ve
kademeli gelisim ile dogal alanlar restorasyonu hedefleriyle tamamiyla zithik tegkil
etmektedir.

Sonug

Kamu sektoriiniin mimarli$1 ve sehirciligi talep ederken, proje hizmet alimina
getirdigi biirokrasinin yildiricihigindan yakinmayan yoktur. Kamunun mimarlig
mimarlik ortamina esit haklar tanimlayarak yarisma yoluyla talep etmesinin ise
mimarligin gelisimine ve toplumun ilerlemesine verecegi katki hemen her firsatta dile
gelir, alt1 ¢izilir.

Havaalanlarinin, terminallerin, limanlarin, istasyonlarin, miizelerin, kamu
yapilarinin, meydanlarin, parklarin, sahil bantlarinin, tarihi ve arkeolojik parklarin,
antik yerlesmelerin toplumun ortak kiiltiiriinii hem yansittig1, hem de gelecege tasidig:
disiintildiigiinde, mimarlik bir kiiltiir aktaricisidir. Bu nedenle kamu yonetimlerinin
mimarliktan talep ettigi islev aslinda kamu yarar1 tiretmesidir.

Fakat, kamu yonetimleri, mimarli$1 talep ederken, kendilerini olduk¢a hantal
bir ihale sistemi icinde bulur. Proje edinimini bir hizmet olarak talep ederken,
karmagik prosediirleri asmak zorunda oldugunu goriir. Cogu zaman bu engellerle
karsilasmamak, devletin denetleyici mekanizmalara karst da hesap vermekte
zorlanmamak adina, kaniksanmis metotlara bagvurur. Sonugta ortaya tekdiize,
siradan ve kendini tekrar edip, bulundugu yerle diyalog kuramayan mekan ve yapilar:
karsimizda goriiriiz. Kimi zaman bu durumdan irkiliriz, memnuniyetsizligimizi dile
getirmekte dahi sagirir ve zorlaniriz.

Oysa kamu yonetimlerinin mimarlik ve sehircilikten bir kaynak olarak
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yararlanmasi adina, yasal ve yonetsel araglar1 her zaman gii¢siiz degildir. Daha isler
yontemleri kurumsallagtiracak yasal ve idari tedbirlerin alinmasi i¢in daima firsat
vardir. Kamu yonetimi fikri de buradan gelisir ve var olur. Kamu yonetimleri kosul
ve olanaklar iyilestirmek i¢in hizmet verir. Sorunlar1 ¢6zmek i¢in ¢alisir. Kosul ve
olanaklar1 zorlastiran, kazanimlarini geriye gétiiren ve yeni sorunlar {ireten kamu
yonetimleri diisinemeyiz. Toplumun mimarliktan ve sehircilikten en iyi sekilde
yararlanmasi i¢in etkin kamu yonetimlerine her zaman ihtiyag vardir.

Bu bildiri, Kartal ve Kiigiikkgekmece yarismalarini Tiirkiyenin sehircilik
ve mimarlik tarihinde gerceklesemeyen birer kamu inisiyatifi olarak yeniden
iceriklendirmektedir. Toplumun mimarlik, sehircilik, tasarim ve planlama
hizmetlerinden en iyi sekilde yararlanmasi icin kamu yonetimlerinin siirekli yeni
arayslar icinde olmasi gereklidir. 2005 yilinda IMP yanlis bir adim olmamugtir. Eksik
kalmaistr.

Cagdas mimarhigin ve sehirciligin sorun alanlar1 giderek genislemistir.
Insanoglunun yagamsal miicadelesinde yeni sorun alanlari, hizla bityiiyen ve yogunlugu
artan kentlerin ¢evresel riskleri ve zayiflayan ekonomileridir. Diinya metropollerinin
yonetimleri, bu sorunlarla bas edebilmek i¢in popiiler kamu yonetimi egilimlerinden
styrilmalidir. Giiglenmis idari yapilari ve kaynaklariyla inisiyatif kullanabilen yonetim
kadrolarina kavusmasi gerekmektedir. Istanbul da buna ihtiya¢ duyan bir metropoldiir.

[stanbul’'un mimarlik ve sehircilik konularinda kapsamli calisabilen teknik
birimlere olan ihtiyaci giin gectik¢e artiyor. Kent yonetimi kapasitesi buna paralel olarak
gelismeli, kadrolarini koruyup giiglendirmeli. Attig1 adimlarda geriye dénmemeli.

Kartal ve Kiiciikgekmece Projelerinin uygulama siirecleri bizlere birka¢ konun
hayati 6nem tagidigini gosteriyor.

Ornegin, biiyiik 6lgekli kent projelerin yarigmayla gerceklesmesini, sonrasindaki
tasarim gelistirme agamalarinin kamu yonetimlerinin inisiyatifinde, agik ve seffaf
tasarim panelleriyle ilerlemesini ve bir gelenege kavusmasini talep etmeliyiz.

Kamu yonetimlerinin, bilyiik olgekli projelerde mesafeli bir sorumlulukla
hareket etmelerini, kendilerini emsal biiyiikliiklerinin asilip asilmadigini kontrol
eden bir tiir mimarlik komiserligi kapsaminda islevlendirmelerini bekleyemeyiz.
Kentsel projelerin tasarim gelistirme siireclerinde, kapali duvarlar arkasinda kalip,
farkli motiflerle yepyeni igerik ve goriiniimlere kavusmamasi, tasarimlarin korunmasi
ve savunulmast i¢in her zaman kamu yonetimlerine ihtiyacimiz var. Kald1 ki, imar
mevzuatimiz suistimallere agik ve savunmasizken, adina imar cinligi adin1 verdigimiz
muglakliklardan yararlanan uygulamalara maruz kalmamak icin, ozellikle biiyiik
olgekli projelerde, kamu yonetimlerinin etkin sorumlulugundan bagka dayanagimiz
bulunmamakta.
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GUNDELIK SIYASAL ILISKILER BAGLAMINDA iKTIiDAR MESRUIYET KENT
PLANLAMA ve KENTSEL TASARIM YARISMALARI ILISKiSI:
Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Ornegi

Savas Zafer Sahin

Atilim Universitesi, Siyaset Bilimi ve Kamu Yénetimi Boliimii Ogretim Uyesi

Yarismalar ve Mimarlik Sempozyumu

Ozet:

Kent planlama ve kentsel tasarim yarigmalar1 belediyelerin giindeme gelmek
icin kullandiklar: halkla iligkiler caligmalarinin bir parcasi, az ¢aba ve kaynakla
gok¢a tasarim alternatifi iiretmenin bir yolu, teknokratlarin bilgi ve gorgiilerini
arttirmanin bir araci, profesyonellesmis bir diinyada amator ruhla yaratici iirtinler
elde etme tesebbiisiiniin goriinen hali, ya da bunlarin tiimii ve daha fazlasi olarak
kabul edilebilirler. Bu aslinda ¢ok 6nemli iki kavramla baglantili olarak tartigmali
hale gelmektedir ki bunlar iktidar ve mesruiyettir. Planlama ve kentsel tasarim
yarigmalar1 bir yandan kurulu diizenin nesnel olduguna inanilan bir yontemle
mesrulastirilmasini saglarlarken bir yandan da iktidarin cergevesini belirledigi
kararlarin fiziksel gorlintirligiinii olast kilarlar. Planlama ve kentsel tasarim
yarismalarinin tarihsel siirecte iktidar ve megruiyet kavramlari ile nasil iligkilendigini
anlamak icinse bir kamusallik olarak kentin ve kent icerisindeki kamusal alanlarin
nasil ve hangi yontemlerle sekillendiklerini incelemek kaginilmaz olmaktadir. Mevcut
yerel yonetimlerin siyasal temsiliyet bicimlerinin, i¢sel 6rgiitlenmelerinin ve sermaye
birikim siiregleriyle iliskisinin goriinen yiiziinii temsil eden bu siyasal iliskiler, 6zellikle
kentte tek bir yap1 dl¢eginin 6tesindeki kamusalliklarin bigimlendirilmesinde farkly
bir mesruiyet mekanizmasmnin olusturulmas: adina yarismalar1 6ne ¢ikarmaktadir.
Bu anlamda yarismalarin siyasal siiregte tasarim siirecinden daha farkli bir anlam
tagimaya bagladigi, bunun da yarismalarla ilgili diizlemi temel olarak yarigmalarin
amaci, iktidarin yarisma siirecindeki etkisi, mesleki orgiitlenmelerin siirecteki etkisi
ve yarigmalarin uygulamaya ge¢me potansiyeli agisindan belirledigi s6ylenebilir. Bu
bildiride bu anlamda temel bir kuramsal ¢cerceve sunulduktan sonra, neredeyse son on
yildir yarigma diizenlemeyen Ankara Biiytiksehir Belediyesinin 2000’li yillarin baginda
diizenledigi son planlama ve kentsel tasarim yarigmalarinin iktidar ve mesruiyetinin
kurulmast ile iligkisi elestirel bir bigimde ele alinmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yarigma, iktidar, megruiyet, giindelik siyasal iliskiler, Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi.
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1. Giris:

Planlama ve kentsel tasarim yarigmalarinin tarihsel ge¢misi incelendiginde
yarisma sirecine iliskin deneyimlerin farkli baglamlarda birikerek mesleki
formasyonun olusumuna ve mesleki Orgiitlenmelerin isleyisine niifuz ettigi
goriilmektedir. Bu niifuz edis glintimiizde yarigmalarin igleyisini, iktidarla iligkilerini
ve yarattig1 etkiyi belirlemektedir (Sahin, 2011). Giindelik iktidar iliskileri ile
yarismalarin pratiginin bir arada nasil yiiridiigtinti ele almak, yarismalara yiiklenen
anlam ve yarigmalarin toplumsal konumunu anlamak adina énemli goriinmektedir.
Giindelik yasamin yeniden iiretildigi iktidar kosullari ile yarigmalarin yeniden
iiretildigi kosullar arasindaki kaginilmaz iligkiler bu sekilde ortaya konabilir. Bu
iligkilerin incelenmesinde yarigmalarin neden yapildiklari kadar neden yapilmadiklar:
da 6nem kazanmaktadir. Bu bildiride, giindelik siyasi iligkiler ve iktidar agisindan
temel bir kuramsal cergeve ortaya konduktan sonra, planlama ve kentsel tasarim
yarigmalari agisindan tarihsel 6neme sahip olan, ancak neredeyse son on yildir bu tiir
bir yarigma agmayan Ankara Biiyliksehir Belediyesi 6rnegi ele alinarak, bu kuramsal
cercevenin gegerliligi tartisilacaktir.

2. Yarismalar ve Giindelik Siyasal iliskiler Uzerine Bir Kuramsal

Cerceve Denemesi

Sagalyne (2006) gore, yarisma pratiginde yeni tasarim segenekleri, yenilikci
¢oziimler, yeni kentsel vizyon arayislarinin arka planinda her zaman agik ya da gizil
bir siyasal ajanda bulunmaktadir. Bu siyasal ajanda i¢in belli mekansal degisiklikleri
yapmak, bunu yaparken de goreli olarak tarafsiz bir tutum takinmak yarigmanin
giindelik akisi i¢inde olasidir. Bu anlamda mimarlik yarismalar: ile kentsel tasarim
ve planlama yarismalar1 birbirinden ayrilmaktadir. Planlama ve kentsel tasarim
yarigmalarinda kentsel bir sorunun ¢6ztimi i¢in farkli disiplinlerden gelen farkli
bilgi ve yeteneklere ihtiya¢ duyuldugundan, kentsel yapiya ciddi bir miidahale
olustugundan, yarigma giindelik yasam pratigi icerisinde sonuglari itibariyle kentsel
iktidar yapisinda yeni bir diizenlemeye yol agmaktadir. Ote yandan, giindelik siyasal
stiregte de yarigmalar birgok amaca hizmet etmektedir. Yarigmalar kaynak ihtiyacini
kargilamak, siyasal sorunlarin ¢oziimii ya da bizzat siyasal muhalefet amaciyla
kullanilabilirler. Sagalyn (2006) bu amaglari alt1 baglikta toplamaktadir:

« Herhangi bir kentsel konuda yapilacak bir uygulama ya da degistirilecek anlam
i¢in siyasal taban olusturmak

«Jeo-politik konularda (olimpiyatlar, EXPO vb.) destek mekanizmasi olarak
siyasal taban olusturmak
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e Muhalefetin iktidar sahiplerine karsi sembolik bir ikonu savunmasi ve
korumasi ya da yeni bir fikri ileri siirmesi

« Kent biitiiniinii ilgilendiren getrefil sorunlarin sorumlulugunun diger siyasal
gliclerle de paylagilmas:

« Siyasal ¢ikmazlarin sorumlulugunu paylasmak

o Yarisma alanina konu alan i¢in ihtiya¢ duyulan kaynaklar1 harekete
gecirebilmek

Yarigmalarin pratigi ile giindelik siyasal iligkilerin dis hatlarini belirleyen
unsur ise yarigmalarin bir kamu politikasi alani olarak niteligidir. Bir kamu politikasi
olarak ele alinirsa yarismalarin bircok asamadan olustugu sdylenebilir. Bu asamalarin
bir kismi yarismalarin gerceklestigi kosullar: belirlerken bir kismi da yarigmanin ig
slireglerini gostermektedir. Yarigmalarin tabi olduklar: ulusal mevzuat ve gelenekler
dis kogullar1 temsil ederken, yarigmalarin yontemi ve sonuglar: da ig siireclere isaret
ederler (Collyer, 2004; Nasar 1999). Bu anlamda yarigmalarin iktidar ve giindelik
siyasal stireclerle iliskisi bir dongii ierisinde ele aliabilir (Sekil 1).

Yarigmalarin genel cercevesi ¢ogunlukla ulusal olgekte belirlenmektedir.
Uluslararasi yarismalarda da ulusal hukuk sistem icerisinde taniirliginin saglanmasi
gerekmektedir. Yarigmalara iliskin ulusal mevzuatta yarigmalarin yontemi, hukuki
statisii, verilecek odil ve ucretler ile standartlar belirlenmektedir. Bir anlamda,
yarismalara iliskin ulusal mevzuat, yarigmalarin giindelik siyasal alanla iliskisini kamu
politikast baglaminda kurmaktadir.

Yarigmalara iliskin Ulusal Mevzuat
(Yarigma Bigimleri, Yontemleri,
Ucretlendirme, Odiiller ve diger

Standartlar)

-

Bir Kamu Politakas1 olarak
Degerlendirilmesi ve Yeni Yarigma Yarigma Konusunun Olugumu ve X
Fikirlerinin Olusumu Yarigma Fikrinin Geligmesi

} ¥

Yarigma Siirecinin Yiiriitiilmesi ve Yarigma Siirecinin Yiiriitiilmesi ve Yarigma Sartnamesinin
Sonuglandiriimasi Sonuglandiriimasi Olusturulmast

Yarigma Siirecinin S P
Yarigma Jiirisinin Segimi ve
i Belirl

p Y
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Yarismalarin birer kamu politikas1 olarak yiiriitiilmesi 6ncelikle yarigmaya
acilacak alanin ve sorunsalin belirlenmesi ile baslamaktadir. Bir kentsel alanin
veya sorunun kamusal diizlemde yarisma yoluyla ¢ziimlenmesine karar verilmesi
karmagsik ve yeterince tartigilmamis bir alandir. Oysaki bu alan pratikte siyasal
iktidar ile yarigma alani ve hatta jiiri {iyelerinin kompozisyonu arasindaki iliskilerin
kurulmasini saglayan ¢ok énemli bir agamayi olusturmaktadir. Genellikle bir kentsel
alanin sorun olarak kabul edilmesi iktidarin programinda yer alan, ya da o kentteki
aktorlerin dile getirdikleri bir durumdur. Ancak, bu sorun alaninin yarigmaya agilmasi
genellikle iktidar sahipleri ile biirokrasi ya da mimarlik ve planlama meslek alani
aktorleri arasinda kurulan ittifaklarla iligkili olabilmektedir. Yarigma iktidar i¢in bir
mesruiyet alani agarken akademisyenler i¢in taninirlik ve yiikselme, biirokrasi icin
de pozisyonunu saglamlastirma olanag: saglar. Yarigma jiirisi icerisinde siyasetci,
biirokrat, akademisyen ve serbest meslek erbabi kompozisyonu bu karmasik iligkiler
agmin bir gostergesidir. Yarisma jiirisi olustuktan sonra iktidarin yarisma siireci ile
iliskisi goreli olarak zayiflar. Jiirinin yarisma sartnamesini olusturmasinda, yarisma
raportorliigiiniin ytritiilmesinde, jiirinin karar verme siirecinde iktidarin etkisi azalir.
Ancak, iktidarin da jiiri tiyesi oldugu ve jiiri se¢im siirecinde tercihlerini bir sekilde
ilettigi durumlar da olabilir.

Yarisma kazananlarinin jiiri tarafindan belirlenmesinden sonra, yarigma
sonuglarimin kamuoyuna yansimas: ve uygulama siirecinde farkli bir siyasal siireg
bagslar. Bir yandan yarigmada kazanamayan yarismacilar kendi mesleki alanlar1 ve
iliskide bulunduklar1 aglar aracilifiyla yarismay:r sorgulamaya baslarlarken, diger
yandan bagta jiiri ticretleri ve yarigma 6diillerinin 6denmesine iligkin sikintili bir idari
slire¢ baglar. Yarigmay1 kazananlar ¢ogunlukla uygulama projelerinin de kendilerince
yapilacagr umudu ile yarigmalara girmektedirler. Ancak, iktidarin arzu etmedigi ya
da algillayamadig1 bir projenin yarismay: kazanmast durumunda iktidar uygulama
projelerini hazirlatma ve projeyi uygulamaya gecirme konusunda gevsek davranabilir.
Son yillarda bu tiir yakinmalarin artmast bunun gostergesi olarak ele alinabilir. Hatta
iktidarin yarigmanin sonuglanmasi ile istedigi etkiyi yarattigi, arzu edilen mesruiyeti
sagladigi, bundan 6te uygulama ile her zaman ilgilenmeyebilecegi s6ylenebilir. Yine
Tiirkiyede son yillardaki yarigmalarin jiiri degerlendirme raporlar: incelendiginde
kazanan projelerin uygulanmasini zorlastirict degerlendirmelerin arttig, ya da bu tiir
bir yiikiimliiliikten kurtulmak adina fikir ve 6grenci projesi yarigmalarinin sayilarinin
arttig1 gortilmektedir.

Yarisma projeleri uygulansa da uygulanmasa da sonuglar: itibariyle yeni
yarismalarin yolunu agabilir. Basar1 diizeyinden bagimsiz olarak elde edilen deneyim,
mesruiyet ve taninirhik, iktidarlarin yarigmalar: belirgin bir proje elde etme bigimi
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olarak algilamasina yol agar. Bu anlamda planlama ve kentsel tasarim yarigmalar 6zel
bir yere sahiptir. Cogunlukla gesitli etaplar ve alt proje alanlari iceren yarisma projeleri
dogal olarak yeni yarigmalarin tartigmaya agilmasina sebep olur. Ancak, yarismalarin
stirekliligi iktidarin, 6zellikle de yerel yonetimlerde iktidarin siirekliligi ile dogrudan
iligkilidir. Tktidarin degismesi durumunda yarigmalara iligkin alginin yenilenmesi
gerektiginden bu siireklilik kesintiye ugrayabilir. Iktidarin siirekliliginde yarismalar
orta ve uzun vadede yarigmalara iliskin ulusal mevzuati degistirecek ve yeniden
tanimlayacak etkiler dahi tiretebilirler.

Gorildigt gibi gilindelik iktidar iliskilerinin kurulusu ile yarigsma pratigi
arasindaki iliskiler bircok unsur tarafindan belirlenmektedir. Ancak, genel olarak bu
iliskinin “iktidarin yarigma a¢gma amact’, “yarisma siirecinde iktidar miidahalesinin
etkisi”, “yarigma siirecinde mesleki 6rgiitlenmenin rolii” ve “yarismalarin uygulamaya
doniigmesi” bagliklar: altinda incelenebilir. Iktidarin yarigma agma amaci ideolojik,
iktidar megruiyeti, siyasal taban olugturma; yarisma siirecinde iktidar miidahalesinin
rolii yliksek ya da diisitk, mesleki 6rgiitlenmenin rolii etkili ya da zayif, yarigmalarin
uygulamaya donlismesi ¢ok ya da az seklinde siiflandirilabilir. Bu tir bir
siniflandirilma kullanildiginda herhangi bir iilkenin ya da kentin yarigma deneyimi
daha farkli boyutlari ile ele alinabilir.

3. Tiirkiye'de Tktidar Planlama ve Kentsel Tasarim Yarigmalarinin

Tarihsel iliskisi Penceresinden Goriinen Ankara

Tiirkiyede planlama ve kentsel tasarim yarismalarinin tarihi incelendiginde
yarigmalarin Tirkiye Cumhuriyetinin kurulusu ile bir déniim noktas: yasadigi
goriiliir. Ankaranin bagkent ilan edilmesi ile baslayan siirecte basta Ankara olmak
tizere Tiirkiyedeki kentler ulus-devlet ideolojisini yansitan bir bayindirhik ve imar
deneyine déniigmiistiir. Bu anlamda atilan en énemli adimlardan birisi Ankara imar
Plani yarismasidir (Tankut, 1993). Cumhuriyeti kuran kadrolarin buradaki temel
amacinin ulus devlet ideolojisine ve kadim bagkent Istanbul yerine Ankaray1 ikame
etmeye iligkin bir mesruiyet arayis1 oldugu soylenebilir. Yarigma fikrinin olusumunda
yiizyilin basinda siklikla karsilagilan yarismalarin diinya kamuoyundaki etkilerinin
baskin oldugu sdylenebilir. Nitekim Ankara Imar Planrnin yarisma ile elde edilmesi
fikri cumhuriyeti kuran kadrolar i¢inden ¢ikmustir. Yapilan davetli yarigmada
yarismacilardan isteneceklerin belirlenmesinden yarisma projesinin se¢imine kadar
tiim siireg biirokrat ve siyasetciler tarafindan yiriitiilmiistiir (Tankut, 1993). Tktidarin
yarigma tizerindeki etkisi baskin gibi gériinse de cumhuriyeti kuran ideolojinin bati
oykiinmeciligi (Bozdogan, 2002) ve planli kentsel gelismeye olan inanci yarigma
projesinin icerigine fazla miidahale edilmemesini ve yarismayr kazanan planin
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olanaklar dihilinde uygulanmaya ¢alisilmasini saglar. Bu ilk deneyimde iktidar ile
yarisma arasindaki iliskinin oldukga zayif oldugu séylenebilir.

Ankara Imar Plani Yarigmasrnin etkileri 1960’li yillara kadar siirmiis, Ankara
Imar Plan1 deneyimi bircok baska kentte agilan imar plani yarigmalarini etkilemistir.
Ancak, iki 6nemli gelisme planlama ve kentsel tasarim alanindaki yarigmalarin
saywisinin artmasini engellemistir. Bunlardan birincisi 1950’lerin baglarina kadar
hékim olan devlet¢i anlayistir. Devlet¢ci modernite 1930°1u yillarin ikinci yarisindan
itibaren kat1 bir batic1 6ykiinme yaklagimini benimsemis (Tekeli, 1998), mimarlik ve
planlama yarigmalar1 yapmak yerine mimarlik ve planlama caligmalarini Avrupali
mimarlara is 1smarlanmasi yolunu tercih etmistir. Bu yaklasimin etkileri Tirk
mimarlar arasinda da tepkisini dogurmustur. Sayar (2004), 1933 tarihli Mimar
Dergisi’ni alintilayarak, donemin Tiirk mimarlarinin yabanci mimarlara is yaptirilmasi
kargisinda miisabaka yani yarisma yontemini savunduklarini ifade etmektedir. Ikinci
onemli gelisme 1950’lerde Demokrat Parti iktidar: ile baglayan kentlere kapsamli
parcact miidahalelerdir. Sonugta, yarigmalarda devlet ve biirokrasinin miidahalesi
¢ok giiclii bigcimde ortaya ¢ikmaktadir. 1955 yilinda agilan Uluslar aras1 Ankara Imar
Plan1 Yarigmasi'nda birinci segilen Nahit Yiicel ve Rasit Uybadin’in planlarinin birinci
secildikten hemen birka¢ giin sonra yapilan uygulamalara iliskin soyledikleri bu
durumu dogrular niteliktedir. Jiiride Abercombie ve Piccinato gibi uluslararasi iine
sahip tyelerin bulunmasinda ragmen yarisma projesinin se¢iminin hemen ardindan
yarigma projesinde degisiklikler yapilmaya baglanmustir.

1960’tan 1980°li yillara kadar gegen dénem Tiirkiyede mimarligin ve planlamanin
bir piyasa ve mesleki drgiitlenme olarak belirginlestigi, devlet icerisinde teknokratik
yapimin olustugu bir dénem olmustur. Cok partili yasama gegisin ardindan liberal
ekonomik politikalar devletin mimarlik ve planlama alaninda serbest piyasadan
hizmet almasini hizlandirirken, 1960’lardan sonra benimsenen planli ekonomik
gelisme ve ithal ikameci politikalar devletin mimarlik alanina ve kentlesme siirecine
miidahalesini genigletmistir. 1954 yilinda Mimarlar Odasrnin kurulmasi, 1967 Yilinda
Ortadogu Teknik Universitesinde Sehir ve Bélge Planlama Bélimirniin agilmast,
1960’1 ve 70’li yillarda Bayindirlik Bakanlhigrnin, Imar ve Iskdn Bakanlig’nin ve
[ller Bankasr'nin yarismalarla ilgili gesitli diizenlemeleri yapmasi bu dénemde agilan
yarigmalarin kurumsallagmasi siirecini hizlandirmustir. Sayar (2004), bu dénemde
hékim olan yaklagimi “teknokrat modernizmi” olarak adlandirmaktadir. 1960 askeri
miidahalesininardindan ge¢en siyasi¢alkantilarla doluyirmiyildabiirokrasinin yarigma
stireci lizerindeki etkisi artmis ve derinlesmistir. Bu siirecte mesleki orgiitlenmeler
biirokrasinin yaklagimini elegtirmis, yer yer protesto etmistir. Ancak, 1970’lerden
itibaren bu siirtiismeler yerini uzlasmaya birakmigtir. Ancak, bu uzlasmanin sonuglar:
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yarigmalar agisindan carpicidir. Devletin topluma miidahalesinin arttig1 bir ortamda
yarismalar neredeyse biirokratik siirecin bir uzantist halini almis, yaratici sonuglar
yerine uluslararasi 6rneklerin taklit edildigi, neredeyse tip projelere indirgenmis
sonuglar ortaya ¢ikmistir (Sayar, 2004).

1980’lerden giiniimiize kadar gecen siirede yasanan gelismeler diinyadaki
gelismelerle paralellikler gostermektedir. Neo-liberal politikalarin uygulamaya
kondugu, devletin toplumsal miidahalesinin azaldigi, yerel yonetimlerin yetki
ve sorumluluklarinin arttigt bir ortamda yarigmalarin sayis1 artmis, planlama
yarigmalarinin sayisi sabit kalirken kentsel tasarim yarigmalarinin sayisinda ciddi artis
gorilmiistiir (Sahin, 2011). Yarismalarin gercek anlamda kurumsallastig1, yarismalara
iliskin ulusal mevzuatin olgunlastig1 bu donemde giindelik iktidar iliskileri ile yarigma
pratigi arasindaki iligkiler i¢ ice ge¢mistir. Kamu yonetiminde yapisal reformlarin
gerceklestigi, bityilik bir kismi koalisyon iktidarlarinin yonetiminde gecen son otuz
yilda yarismalar hem merkezi yonetim hem de yerel yonetimler i¢in siyasal taban
olusturma ve kaynak talep etme konusunda 6nemli islevler yerine getirmislerdir.
1980’ler sonrast donemin belki de en onemli 6zelligi yarigmalarin artik ulusal
mevzuata gore agirlikli olarak yerel yonetimler tarafindan acilan ve yiiriitiilen siiregler
olmasidir. Ozellikle metropoliten alanlarin kentsel altyapisinin arttirilan yerel ydnetim
yetkileriyle yenilendigi ve biiylik projelerin gerceklestirildigi 1985-1995 arasindaki
dénemde Anavatan Partisi ve sosyal demokratlarin; yine muhafazakar Islamci yerel
yonetimlerin yiikselis dénemi olan 1995-2005 arasinda yarigmalarin sayilarinda ¢ok
ciddi artiglar gortilmiistiir. Yarigmalarin sayilarinin artmasi ve yarisma deneyiminin
kurumsallagmasi gerceklesmekle birlikte 1980 sonrasinda iktidar1 elinde tutanlarin
ihale ve taseronlagsma yoluyla elde ettikleri proje ve planlar yaninda yarigmalar ¢ok
kiigiik bir yer tutmaktadir. Yarigmalarin sayis1 artmis goriinmekle birlikte kentsel
yapinin dramatik degisimler ge¢irdigi son otuz yilda serbest piyasa ve yerel yonetimlerin
kendi kadrolar: tarafindan olusturulan planlar yaninda yarismalarin sayis1 6nemsiz
denecek kadar azdir. Bunun istisnast kentsel tasarim yarigmalari olmustur. Devlet
kadrolari icerisinde ve serbest piyasada gercek anlamda yaratici projeler olusturmaya
yetecek kapasite bulunmadigindan kentsel tasarim yarismalarinin sayis1 giin gegtikge
artmaktadir. Ancak, Sayarin (2004) deyisiyle bu donemde de yarigmalar piyasa
mekanizmasinin bir uzantisi haline gelmis, ideolojik icerikten yalitilmis ve farkl bir
tiir aragsallik kazanmastir.

Tiirkiye Cumbhuriyetinin doksan yila yaklasan yasam dongiisii incelendiginde
planlama ve kentsel tasarim yarismalarinin 6nce kurumsallasmamis bir ideolojik
mesrulastirma aracindan biirokrasi ile eklemlenmis bir uzlagsma aracina, ardindan da
piyasa mekanizmasinin igsellestirdigi bir yerel siyasal mesruiyet aracina doniistiigi
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goriilmektedir. Bir onceki boéliimde gizilen cergeve dikkate alindiginda yasanan
deneyim asagidaki semada izlenebilir:

Do6nem Yarigma Amaa | iktidar Etkisi Mesleki Uygulamaya
Orgiitlenme Doniisme
1930-1960 Ideolojik Yiiksek Zayif Yiiksek
1960-1980 Megruiyet Yiiksek Etkili Yiiksek
1980-Giiniimiiz Siyasal Taban Goreli Disitk Goreli Zayif Goreli Disiik
Olusturma

Goriildiigi gibi, bagkent Ankaranin yarigmalar tarihi agisindan énemli bir yeri
bulunmaktadir. Tiirkiyedeki yarismalar geleneginin olusumuna katkida bulunan kamu
kurumlar1 Ankarada yer aldig1 gibi, Ankara kentinin bicimlenmesinde de yarigmalarin
onemli bir yeri olmugstur. Ancak, yirmi birinci ylizyila girerken, artik 6zellikle planlama
ve kentsel tasarim yarismalarinin Ankara kentinde giderek azaldig: goriilmektedir. Son
on yilda agilan planlama ve kentsel tasarim yarismasi neredeyse yok gibidir. Tiim kenti
ilgilendiren kamusal alanlar icin agilan son yarismalarin agirlikla bundan yaklasik
on yil 6nce Ankara Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan agildig1 goriilmektedir. Ankara
Biiyiiksehir Belediyesi 2000’1i yillarin baglarinda iist {iste yarigmalar agmis, ancak bu
yarismalarin birinci projelerinin hi¢biri uygulanmadig: gibi, daha sonra da belediye
tarafindan yarigma yontemi tamamen terk edilmistir. Bu anlamda, Ankara Biiyiiksehir
Belediyesinin bu yarigmalar: giindelik siyaset iliskilerinin yarigmalarla iliskisi adina
6nemli bir 6rnek olusturmaktadir. Bildiri kapsaminda bu yarigmalar derinlemesine
miilakatlarla ele alinmistir. 2000 ve 2003 yillar1 arasinda birbiri ardina agilan bu doért
yarigma agagidaki gibidir:

o Ankara Biiyiiksehir Belediyesi Belediye Bagkanlik Saray: ile Ticari ve Sosyal

Tesisleri (2000)

« Kentsel Mekanlar ve Cepheler Tasarim Projesi 1 - Dogukent (2002)

« 50. Y1l Parki ve Sehitler Anit1 Kompleksi Proje Yarismasi (2003)

« Osmanli Imparatorlugunun 700. Yil Kurulus Yildéniimii Anit Kompleksi ve

Parki (2003)

Yarismalarin temalar1 dikkate alindiginda iki unsur goze carpmaktadir.
Bunlardan birincisi, yarigmalardaki milliyet¢i-muhafazakar vurgu, digeri de
belediyenin ihtiya¢ duydugu bazi kentsel islevlerin projelendirilmesidir. Bu durum
dénemin genel ve yerel siyasi siireclerini yansitmaktadir. Ozellikle, kapatilan Refah
Partisi yerine kurulan Fazilet Partisinin de kapatilmas: tartigmalarinin yapildigi ve
Abdullah Ocalan’in yakalanarak Tiirkiye'ye getirildigi bir dénemde bu tiir milliyetgi-
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mubhafazakar bir vurgunun 6ne ¢ikmasi dogal karsilanabilir. Bu durum, yarigmalarin
acilmasi ile de yakindan iligkilidir. Kapatilma asamasinda olan Fazilet Partisine
mensup olan Biiyliksehir Belediyesi Baskani Melih Gokeek, partinin kapatilmasi ile
bir siire de bagimsiz kalmistir. Bu siirenin tam olarak bu yarigmalarin acildig1 doneme
rastlamasi belediye hizmetlerinde belli bir mesruiyet arayis ile de iliskilendirilebilir.
Ozellikle de 1999 yerel se¢imlerinde yeniden segilen Melih Gékgek icin, daha énceki
sosyal demokrat belediyeciligin tamamlayamadigi ya da girismedigi baskanlik binasi
gibi baz1 iglevlerde bu mesruiyeti aramak 6nemli bir unsurdur.

Ancak, yarigma temalarinin dénemin ruhunu yansitmasi, yerel siyasetteki bazi
dinamiklerin olusturdugu ittifaklarla miimkiin olabilmistir. Bu ittifakin en 6nemli
unsuru, belediye icerisinde yer alan, daha 6nceki sosyal demokrat gelenekten gelen
teknokrat kadrolardir. Sosyal demokrat belediyecilik donemini ve aligkanliklarini
yansitan bu teknokrat kadro, Melih Goke¢ek yonetiminde pozisyon ve statiilerini
stirdiirebilmek adina, yarismalar1 bir proje iiretim yontemi olarak 6énermislerdir. Bu
teknokratlarin ayni zamanda yarismalarla ilgili meslek orgiitlenmesi ile de yakindan
iligkilerinin bulunmasi, belediyenin a¢tig1 bu yarigmalarin meslek odalar1 nezdinde
de megruiyet kazanmasini saglamistir. Bu ittifaktaki diger 6nemli unsur akademik
kadrolardir. Ozellikle Prof. Dr. Géniil Tankut gibi bir duayen ismin yarisma jiirilerinde
jiiri bagkani olarak yer almasi ittifakin siirdiiriilmesinde énemli bir rol tistlenmistir.
Kimi zaman bu akademik kadrolarda yer alan isimlerin belediye ile ak¢ali is iligkileri
bulunan Merih Karaaslan gibi {inli mimarlarla da yakindan iligkili olmalar,
yarigmalarin mesrulagtirilmasinda fazladan bir etki yaratmistir. Yarisma jiirilerine
bakildiginda, jiirilerin dénemin isimleri {izerinde ittifak edilmis taninmis meslek
insanlari, akademisyenler, ilce belediye baskanlar1 ve belediye buirokratlarini bir araya
getirdigi goriilmektedir. Burada jiiri iyeliginin kimi zaman siyasi iliskilerin de bir
yansimast oldugu goériilmektedir. Bu anlamda ¢arpic1 6rneklerden birisi donemin
Altindag Belediye Bagkani1 M. Ziya Kahraman'in yetki alan1 disinda kalmasina ragmen
ingaat mithendisi sifatiyla 50. Yil Park: ve Sehitler Aniti Kompleksi Proje Yarigsmast asli
jiiri tiyesi yapilmasinda goriilebilir.

Yarigmalar goreli olarak sorunsuz bigimde tamamlanmis, dénemin basininda
yer almustir. Ancak, yarisma projelerinde birincilik kazananlarin higbir proje
uygulanmamustir. Yarigma birincilerinin uygulanmamasi sorunu daha sonra siklikla
meslek odalar: tarafindan giindeme getirilmis, belediye de bu projeleri uygulamama
konusunda kendi biirokratik reflekslerini gelistirmistir. Ornegin Baskanlik Saray
yarigmasinin uygulanmamast {izerine ¢ikan tartigmalardan dolayi, daha sonra
yapilan yarigmalarda jlrinin raporunda birinci projeye iliskin olarak “kabil-i tatbik
degildir” ibaresini koymasina iligkin baskilar oldugu goériilmektedir. Bu durum
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belediyeyi sonraki yillarda yarigmalara karsi bir refleks gelistirmeye itmis hatta
yarismalarin beklenen sonuglar1 vermedigine iliskin bir yarginin yerlesmesine sebep
olmustur. Yapilan yarigmalarin siiregleri saglikli bir bigimde tartisilamadigindan
dolay1 belediyenin bu yargisinin dogrulugu ne yazik ki degerlendirilememistir. Ancak,
esasen, bu yarigmalarin agilmasinda etkili olanin dénemin giincel siyasi siiregleri
oldugu sdylenebilir. 2003 sonrasinda Melih GokgeK'in iktidar partisi olan Adalet ve
Kalkinma Partisine katilmasi mesruiyet sorunlarini en aza indirmistir. Yarismalar
slirecinde yer alan ve deneyimli akademisyenlerin vefat, emeklilik gibi sebeplerle
yarigmalardan kopmasi, sosyal demokrat donemin temsilcisi olan teknokratlarin da
emekli olarak yerlerini geng ve yarigmalar konusunda deneyimsiz kadrolara birakmasi
bu mesrulastirict siiregleri var eden ittifakin ortadan kalkmasina sebep olmustur.
Sonrasinda da yarismalarin yerini tageronlagma almigtir.

4. Sonug

Planlama ve kentsel tasarim yarigmalari tarih boyunca iktidarin mesruiyet alani
ile yaratic1 diisiince tiretimi alaninin kesisiminde yer alan 6zel bir mesleki deneyim
tiirit olarak adlandirilabilirler. Ozellikle giindelik siyasi iligkilerin ve pozisyonlarin
mesrulastirilmasinda  biiyitk 6nem tasirlar. Bu mesrulagtirma siirecinde siyasi,
biirokratik ve akademik kadrolarin olusturduklar: ittifaklar 6nem tasimaktadir.
Tarihsel siirecte yarismalar kurumsallasmis, hukuk sistemiyle eklemlenmis ve
yarigmalara yiiklenen anlam ve yarigmalarin kullanim amaci degisikliklere ugramustir.
Tiirkiye ve Ankara deneyimi de bu siireci dogrulamaktadir. Giindelik siyasi iligkilerin
yarigmalarla etkilesimi, kimi zaman yarigmalarin tamamen ortadan kalkmasina
ve taseronlugun standartlasmasina yol agan g¢oziimler drettigi goriilmektedir.
Yarismalarin aragsalliktan platformluga dogru uzanan bu macerasinin geleceginde
ise mimarlik ve planlama meslek alanlarinin yarismalara iligkin gizemlestirmeyi
ortadan kaldiracak, yarisma deneyiminin toplumsal faydalarini arttiracak girisimlerde
bulunmas: gerekliligi agiktir. Yarigmalar siyasal bir arag olarak birakilamayacak kadar
degerli bir birikimi, birer platform olarak mesleki iletisim, isbirligi ve iiretim i¢in yeni
olanaklar iiretme potansiyelini temsil etmektedirler. Bunun yolu da her seyden 6nce
yarigma siireglerine iliskin karanlik noktalarin vakit kaybetmeden aydinlatilmasindan
gecmektedir. Boylesi bir siirecte, ge¢miste agilan yarismalarin siyasal ve kurumsal
izdiistimlerini ortaya ¢ikarmak yasamsal 6nem tasimaktadir.
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ODEMIS’TE BIR KENTSEL TASARIM YARISMASI HIKAYESI:

Kentsel Strateji Projesinin Otopark Uygulama Projesine Evrimi

Serta¢ Erten

1 Bir diger neden de, bir anlamda
Dalan déneminde Istanbulda ortaya
¢tkmaya baglayan “projeci belediyecilik”
yaklasimmmn da kentlerdeki etkinligini
artirmasidir - denebilir  (Semar Erder,
“Kentte Degisen Giig Iliskileri ve Kentsel
Déniisiim”, Gecekondu, Déniisiim, Kent.
Tanst  Senyapili’ya Armagan, ODTU
Mimarlik  Fakiiltesi  Yaymnlari, 2009,
Ankara).

2 "Odemis Sehir Plani Miisabakas: Jiiri
Raporu Kisaltimi”, Arkitekt, 3-4, 1945,
Istanbul. Sayfa 50-55.
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Kentsel tasarim yarigmalari, Ozellikle 2000’li yillarda ivmelendi ve
biiyiiksehirlerden kiigiik ilge yerlesmelerine sigradi. Bunun arkasinda, “imarcilik”
icinde sikigmis planlama pratiklerinin yarattig1 anlayis, kuram, yaklasim, yontem ve
kurumsal yap1 boslugunu dolduracak yeni kent planlama ve tasarim egilimlerine olan
ihtiyacin oldugunu séyleyebiliriz.' Ne var ki, bu ihtiya¢ tespitleri, yerel idareden gelen
taleplerle olabilecegi gibi, yerelden ziyade yerele destek veren, onlara danigmanlhik
yapan, yerel ile isbirligi icinde olan bagka aktorlerin yonlendirmesiyle de olabiliyor.
Ayrica yarigma yoluyla elde edilen projelerin, “yetki sinirlarr”, “miilkiyet iligkileri”
ve “belediye biitcesi” gibi baglamlardan —dogal olarak- kopmasi, yarisma sonrasi
stireglerde yarismaci (miiellif) / belediye (idare) arasinda farkli bir dil olugmasina
neden oluyor.

Bu makalede, yukarida tespit edilen durumun Izmirin Odemis ilgesinde
2012 yilinda agilan kentsel tasarim yarigmasi iizerinden bir okumasinin yapilmasi
amaglaniyor. Bu baglamda, bu yarigmada 1.lik o6diilii alarak “yarismacr” kimliginden
“miellif” kimligine gecis yaptigimiz bir siireci, siirecteki kopmalar1 ve atlamalari,
yerelin yarisma acarken niyetlendigi ilk ihtiyacina geri dénme siirecini nedenleriyle
birlikte bir vaka olarak inceleyerek okuyucuyla paylagsmak istiyoruz. Oncesinde,
Odemig’in ilk yarisma deneyimini analiz etmek, bize 2012 yarigmasini anlamada
yardimei olacaktir.

Odemis ve Yarigmalar 1: 1944 Planlama Yarismasi

Odemis, [zmire bagl ve yaklagik 95.000 kisilik ilge niifusuna sahip bir Ege
yerlesmesidir. Ilcenin yarigmalar ile tanigikligi 1940’li yillara kadar geriye gider. 1944
yilinda, jiiri iiyeleri arasinda Henry Prost, Gustav Oelsner, Paul Bonantz gibi dsnemin
inldi sehirci-mimarlarini bulundugu bir nazim plan yarismasi agilir.” Yarigma fikri,
merkezi Ankarada olan ve Belediyeler Imar Heyeti olarak adlandirilan bir uzmanlar
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grubuna aitti. Yani, Odemis yerel yonetiminin talebi veya ihtiyaci ile olugsmus degildi.

Juri, 16/11/1944 tarihinde Ankarada toplandi ve 8 giin sonra bir rapor ile birlikte
yarigma sonuglarini ilan etti. Jiiri raporuna gore, yarismaya katilan ekiplerin hemen
hepsi Odemis dlgegindeki bir yerlesme icin fazla anitsal yapilar ile bityiik meydanlar
onermislerdir:

Sekil 2: 1944 yilimda agilan planlama
yarismasinda 2.lik 6diilii alan Kemal Ahmet
Aru, Orhan Sefa ve Celile Berk’in projesi. Bu
proje daha sonra kentin biiyiime semasin

ve gelecekte yapilacak imar faaliyetlerini
sekillendirmistir (Kaynak: “Odemis Sehir Plan:
Miisabakas: Jiiri Raporu Kisaltimi”, Arkitekt
3-4, 1945)

Sekil 1: K. Armut Aru, Orhan Sefa, Celile Berk Projesi - Selman Yonder, Izzet Aydinoglu Projesi - Necmi Ates, Feyyaz Tiiziiner
Projesi - Asim Komiirciioglu Projesi - Sabri Oran ve Ratip Erhan Projesi

1944 Odemis Planlama yarismasinda édiil grubuna giren projeler. Birincilik ddiilii verilmeyen yarismada, K. Ahmet Aru ekibi ve
Selman Yonder ekibi ikincilik odiilii alirken, Necmi Ates ekibi ve Asim Komiirciioglu ekibi iigiinciiliik 6diilii almiglardir. Sabri Oran
ekibine satinalma édiilii verilmistir (Kaynak: “Odemis Sehir Plani Miisabakast Jiiri Raporu Kisaltimi”, Arkitekt 3-4, 1945).

“Miisabiklarin bir ¢ogu bu planlama isini ¢ok genis olarak mutalea etmiglerdir.
Odemise hayat ve faaliyet getiren seyrii sefer civar koylerden gelmektedir. Bu itibarla
Odemis daima miitevazi bir rengber sehri olarak kalacagindan, burada muazzam ve
abidevi binalar tagiyan teklifler yerinde yapilmis sayilmayacaktir?
Yarismada, herhangi bir proje birinci secilmese bile, ikincilik ddiiliine layik
goriilen Kemal Ahmet Aru ekibinin 6nerisi, bir althk olarak kabul edilir ve kentin
imar plan kararlari bu altlik iizerinden gelistirilir (Sekil 2). Jiiri, yukarida yazili yorum o i N
ve tavsiyelere genis yer aywrmus, bir birinci segmemesine ragmen ilk dort projenin f(lsﬁ;%,,f’ Zf,;x:f‘gbzk“;; g’r’jﬁ;’ggﬁl‘.
bundan sonra yapilacak uygulama imar planlari icin bir yol haritasi cizmesi gerektigini  Sayfa 50-55.
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4 “Sehir Plam Miisabakas: Jiiri Raporu
Kisaltimi”, Arkitekt, 3-4, 1945, Istanbul.
Sayfa 50-55.

5  “Odemis Sehir Imar Plani, Proje
Miisabakast Sonucu”, Mimarlik Dergisi,

1944, Istanbul

6 2012 Yarismas: Jiiri tiyelerinden Faruk
Goksu ile yapilan goriisme, Mart 2014.
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belirtmistir. Ikinci segilen projenin miielliflerine de plan yapma isinin ihale edilmesini
tavsiye etmektedir:

“[...] tavsiyeler her ne kadar 4 miikafat kazanmis olan projeye dagilmis
bulunuyorsa da tatbikat planlari, bu projeden birinin intihabiyle meydana
gelecektir. Jiiri Heyetimiz 12 sira numarali 04871 rumuzlu projenin sehircilikde
daha tecriibeli bir sanatkar tarafindan yapilmis oldugun gordiigiinden miitebaki
kat’i, tatbikat ve tafsilat planlarinin yapilmasi isinin bu proje sahiplerine tevdiini
tavsiye etmektedir’*

Bu projeden 6nce kentin yapi-bosluk iligkileri ve morfolojik yapis1 Osmanli
kentinin karakteristik ozelliklerini tagirken (Sekil 3), bu planla birlikte, 6n bahgeli
konutlar, meydanlar (istasyon Meydani, Atatiirk Meydanu... gibi), caddeler, bulvarlar,
rekreatif amagl biiyiik spor alanlar1 (stadyum, kent parku... gibi) Odemis halkinin
hayatina girer. Mevcut tren istasyonu da, kentin giiney ¢eperinden, yeni tanimlanmis
ve Cumbhuriyet sonrasi dénemin vurgusunu tagtyan modern merkeze taginir. Boylece,
geleneksel ticari merkez, doguya dogru bir a¢ilim yakalar ve kentin ana ticaret
omurgasi olarak islemeye baslayan bir koridor olugur. Bu niyet, ikincilik 6diili alan
projenin proje raporunda da zaten belirtilmektedir:

“Eski garsty1 karakterini bozmadan muhafaza etmek dogru olur. Ancak, Gazi

caddesi ile Ragip caddesi iizerlerinde projede yeni olarak diisiiniilen binalarin

alt katlarima biiyitk magazalar yerlestirilecektir. Eski ¢ars1 icerisindeki hanlar da

giineydeki yeni haller, pazarlar bolgesine nakledilecektir.”

Odemis ve Yarigmalar 2: 2012 Kent Merkezi Kentsel Tasarim Yarigmasi

2012de agilan ve “Odemis Belediyesi Kent Merkezi ve Yakin Cevre Ulusal
Mimarlik ve Kentsel Tasarim Yarigmasi” adiyla ilan edilen yarigmaya kadar, ilce
herhangi bir bagka yarigma deneyimi yasamaz.

2012 yili baginda ilan edilen yarismada ana amag, “[...] Hitkiimet Meydanrnin
toren alani niteliginin siirdiiriilerek yeniden diizenlenmesi, Yeni Belediye Hizmet
Binast meydan diizenlemesi ve yakin parselle biitiinlestiren karma iglev alan1 (kiiltiirel
ve sanatsal merkez) tasarimini da kapsayan, mimarlik ve kentsel tasarim projelerinin
elde edilmesi” olarak ifade edilmistir. Aslinda, belediye ama¢ olarak siralanan bu
konulardan sadece ilk sirada yer alan “Hitkiimet Meydan1 6nii diizenlemesi” isine
ihtiya¢ duymaktadir.® Fakat jiiri {iyelerinin yonlendirmesiyle, kent biitiiniine dair
bir stratejik sema cercevesi ¢izilmis, yarismacilardan 3 asamali bir o6lgekler dizini
beklenmigtir (Sekil 4). Buna gore:

« 1/2000 6l¢ekli mekansal strateji semasi (107 ha.)

« 1/500 6l¢ekli kentsel tasarim alani (26 ha.)

« 1/200 kent meydani diizenleme alani (9 ha.)
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Sekil 4: Yartsmada tanimlanan proje sinirlarini gosterir mer’i imar plam. Kirmizi stmr, 1/2000 mekansal strateji semast beklenen alan olarak belirlenirken, yesil sinir 1/500 6lgekli
kentsel tasarim alanini, pembe sinmir da 1/200 olgekli kent meydan diizenleme alan sinirim gostermektedir (Kaynak: Yarisma Dékiimanlari, 2012).
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Seklinde 3 agamali ve 6l¢ekli bir tasarim cercevesi tarif edilmistir.

Bu ¢ergeveye gore, 1944 yilinda planlama yarigsmasina konu olan alan ile, bu
yarigmada mekansal strateji semasi beklenen alan hemen hemen ayn1 bélgelerdir (Sekil
2 ve 4). Ayrica, 2012 yarigmasi, 1944 yarigmasinin yarattigi mekansal problemlere
kargt bir ¢oziim arayisi olarak ortaya ¢ikmistir. Bunu anlayabilmemiz i¢in, Odemis
imar plani yol haritas: olan Kemal Ahmet Aru projesini 2012 yarigmasinin 1/200 kent
meydani diizenleme alani ile ¢akistirmamiz yeterlidir. Tayyare Parki icindeki THK
binast ile, park ve Hitkiimet Meydani arasinda sinir niteliginde olan Odemis Belediyesi

Sekil 5: Kemal Ahmet Aru ve ekibinin 1944 yarisma projesi ile 2012 yarismasinda 1/200 diizenleme alani olarak belirlenen alanin
cakismis haritasi.

binasi bu projenin 6nerdigi ve daha sonra uygulamaya gecen unsurlaridir (Sekil 5).
2012 yarismasinda da, Odemis Belediyesinin mevcut binasinin yikilacagi, bunun
yerine Hiikiimet Meydanui ile parkin iliskisinin kuvvetlenmesi gerektigi yarigmacilara
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Sekil 6: Yarigsmacilardan istenenler arasinda olan 1/200 olgekli kent meydan: diizenleme alan simirlarim gosterir halizahir harita:
koyu renkle gosterilen yap1 Odemis Belediyesidir (Kaynak: Yarisma Dokiimanlari, 2012).
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Sekil 7: 2012 yarismast sirasinda Hiikiimet Meydan: yarismadan sonra Odemis Belediyesi yikilmug, yarismacilara verilen
dokiimanlarda da belirtilen yeni yerine tasinmigstir (Kaynak: Yarisma Dokiimanlari, 2012)

iletilmistir (Sekil 6 ve Sekil 7). 1944 yarismasi miiellifi sayilan ekip, aslinda dénemin
mimari-sehircilik yaklagimlarini yansitan bir 6neri gelistirmisler, yapilarla cevrelenmis
tamimli bir meydan arayisina gitmislerdir” Bunu yapmak i¢in de, bugiin yikilan
(2012 yarismasinda halen faal idi) Odemis Belediyesi yapis: yerinde bir kamusal yap:
onermislerdir. Ayni sekilde, Tayyare Parki i¢inde, parki domine edecek bir art1 planl
yap1 énermislerdir. Bu yap1 daha sonra THK binasi olarak insa edilecektir. Bugiin i¢in
planlama yarismalarinin agilmadigy dogrudur. Fakat bu 6rnek bize gostermektedir
ki, aslinda hem kentsel tasarim hem de planlama alaninda kullanilan kavramlar
degismistir. Planlama, yarismalar 6zelinde “imarcilik” bakisindan siyrilmis, yeni yapi
dalar1 ve yapilasma kodlar1 belirleme fonksiyonlar: kérelmis, onun yerine daha cok 7 1944 yarismasindaki - projeler
a yaprias 4 $ ¥ § incelendiginde, bugiin Ilce Emniyet
kurgusal bir sehircilik bakis agis1 beklentisi ve cevabi zemin olarak ortaya ¢ikmistir. Miidiirliigii  olarak  kullanilan  eski
2012 yarismasinda sartname, kapsam olarak o kadar genislemistir ki, 1/5000 Hﬁkﬁme‘; fﬂﬂlﬂgldyﬂlziﬂ d’ﬂ"df; bv:ihfi
kentsel makroform yaklasimlarindan 1/100 yeralt: otopark: ¢oziimleri ve 1/10 kent gf,ii’;eb?hf AS‘;,ZnKZmﬁl:m};g; vin;,icif;
mobilyalar: detaylarina kadar incelen bir tasarim yelpazesini igine almaya baglamistir.  Ates projeleri disinda biitiin oneriler, bu
Béyle olunca da, belediyenin asil tasarim beklentisi olan Hiikiimet Meydani ve gevresi /""" ?52}‘;1 EIZiJr} e":nz)‘fg;lzr ;ZZ?ZZ
ile yeralt1 otoparki konusu, tasarlanacak onca dl¢ek ve alan iginde sadece bir 6geye  cabasina girmislerdir.
dontismustir.
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8  Odemis Belediyesi Kent Merkezi
ve Yakin Cevresi Ulusal Mimarlik ve
Kentsel Tasarim Fikir Proje Yarismas:
Sartnamesi, 2012. sayfa 4-5.

9 Odemis Belediyesi Kent Merkezi
ve Yakin Cevresi Ulusal Mimarlik ve
Kentsel Tasarim Fikir Proje Yarismas:
Sartnamesi, 2012. sayfa 12.

10 Ekip yardimcist Sehir Plancisi Arzu
Eralp.

11 Llik odiilii alan  ekibin proje
raporundan derlenmistir (Kaynak: Sertag
Ertené»Devrim Cimen arsivi)
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Sartname,

“Yarisma alaninin odaginda Tayyare Parky, tescilli Tiirk Hava Kurumu Binast,

mevcut Belediye Hizmet Binasi, tescilli Emniyet Midiirliigii Binasi, Vergi

Dairesi ve Kaymakamlik binalari ile bu binalarin 6niinde yer alan toren alani

ve Yeni Belediye Meydani ile dogusunda yer alan Polis Karakolu ve Lojmanlar1

bulunmaktadir”™®

demesine ragmen, o kadar kapsamli bir “kentsel tasarim fikir yarigmasi” tarifi
vardir ki, yeralt1 otoparkinin ve tistiindeki toren alaninin asil istenen ihtiya¢ oldugunu,
yarigmacilar ancak akil yiiriiterek ve sezgilerle anlayabilmektedirler: “Fikir yarismas1”
adiyla acilan bir yarismada, yarismacilardan 1/100 6l¢ekli otopark kat plani ile 1/200
betonarme kalip plani istenmektedir.’

Yarigmaya katilan 34 ekip, Mayis ay1 ortasinda projelerini teslim ederken,
Haziran basinda jiiri degerlendirmeleri yapildi ve Devrim Cimen, Serta¢ Erten, Enise
Burcu Karagizmeli ekibinin hazirladig1 33 numalar1 proje birincilik ddiiliine layik
goriliir.'® Boylece, i¢inde sigramalarin, kopmalarin ve siirekliliklerin olacagi yeni
bir “yarisma-sonrasi siire¢” baslamig olur. Bu siireci incelemeden 6nce, birincilik
odiilii alan ekibin yarisma projesi yaklagimini kavramak yerinde olacaktir. Boylece,
yarismalarda, 6zellikle kentsel tasarim yarismalarinda fikirlerin uygulamaya gegerken
o6lgek ve igerik bakimindan yasadiklari evrim daha net anlagilabilir.

1. Odiil Sahibi Yarigmaci Ekibin Tasarim Yaklagimi'!

Genel yaklasim / Makro Yaklagim. Proje genel yaklasiminin gekillendirilmesinde,
proje alaninin tarihi-kiiltiirel miras degeri ile Odemis’in kentsel gelisim dinamikleri
etkili olmustur. Bu baglamda, iki temel ilke tasarima yol gosterici olmustur:
Stirdiirtilebilirlik gercevesinde genel kabul, alan iizerindeki tehditlerin azaltilmasi
ya da miimkiinse bertaraf edilmesi yoniinde olmustur. Bu noktada en ¢ok iistiinde
durulan konu, mekanda biiyiik bask: yaratan trafik akisinin yeniden diizenlenmesi,
kent bitinii ile iliskilendirme ve konumlandirma yaklasimi dogrultusunda
yeniden sekillendirilmesidir. Sagliklastirma ve islevlendirme, mekanin kent biitiinii
gelisiminde etkin rolii g6z 6niinde bulundurularak ve Odemis’in ugrak noktas: bir
“Pazar yeri” olma ozelligi diislintilerek giincel ihtiyaclar dogrultusunda yeniden
islevlendirilmesinin saglanmasi bir diger hareket noktas1 olmustur.

Anayaklasim, bu ¢er¢evede diinii bugiinii ve yarini birbirine baglayan “kancalar”
olarak belirlenmistir (Sekil 8). Mekansal ve sosyal stireklilik, bu kancalarda yapilacak
mekansal diizenlemelerle saglanacaktir. Belediye binasinin yikilmasiyla birlikte, THK
binasindan Hitkiimet meydanina kadar bir alanda mekansal algiy1 da kuvvetlendirecek
diizenlemeler yapilmistir. Birinci kanca, Merkez Giirciizade Camii’nden Savas Sokak
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Sekil 8: 2012 yarismasida 1.lik odiilii alan ekibin diin/bugiin/gelecek kurgusu onerisi ve kancalar fikri. (Kaynak: Serta
ErtenéDevrim Cimen arsivi).
boyunca ilerleyen ve THK binasini da igine alarak Hitkiimet Meydanina ilerleyen
diizenlemedir. Ikinci kanca, Hiikiimet Meydanrndan yeni Kiiltiir Sanat Merkezine
dogru ilerleyen ve her iki meydanda lineer su elemaniyla ¢ercevelenen diizenlemedir.
Goriildigii gibi, yarismaci ekip Odemigin biitiinii i¢in bir stratejik althik
kurgulamaya c¢aligmistir. Kent bitiniinde ulasima dair ilkeler belirlenirken,
sartnamenin 6nemsedigi ve altini ¢izerek vurguladigi kentin diin/bugiin/gelecek
vizyonu, Odemis’in Osmanli déneminden giiniimiize biiyiime yapisi analiz edilerek
mekansallastirilmis ve kancalar fikri ortaya gikmigtir (Sekil 9).
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Sekil 9: 2012 yarismasinda 1.lik 6diilii alan ekibin Odemis kentsel gelismesini kavramsallastirdigi sema. (Kaynak: Sertag

ErtenéDevrim Cimen arsivi).

Yarisma ekibi, ayrica agagida belirtilen alt basliklar icin su Onermelerde

bulunmuslardar:
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Ulagim kararlar1. Proje alanina iligkin olarak gelistirilen planlama yaklagiminin
ilk karari, ulasim-dolasim sistematigine iliskindir. Giintimiizde kentsel sit alanlarini ve
kent gekirdeklerini tehdit eden en 6nemli unsurlarin baginda trafik baskisi gelmektedir.
Bu durum, Odemis kentsel sit alan1 ve bununla iliskili yarigma alani iginde gegerlidir.
Merkez Ulu Caminin hemen 6niinden gegen ve kenti dogu-bat1 ekseninde kateden
[zmir Caddesi ve devamindaki Atatiirk Caddesi, kent ¢ekirdeginde yogun bir trafik
baskisi yaratmaktadir. Bu nedenle, 6ncelikle kent merkezinde trafik baskisini azaltmak
i¢in yapilacak st 6lcek miidahale olarak, “trafik sinirlamali bolge” olusturulmas: ve
kent disindan gelen tiim trafigin bu akstan ge¢mesini engelleyen ulasim politikalari
gelistirilmesi onerilmistir (Sekil 10). Odemis gibi kentlerde hedeflenen gelisme,
bu tiir kentsel gekirdekleri tiimiiyle ara¢ trafiginden arindirmak degil, arag-yaya
birlikteliginin saglanacagi durumlar yaratmak olmalidir. Bu baglamda yolu yer altina
almak, biiyiik¢e bir bolgeyi tamamen yayalastirmak gibi mekansal diizenlemeler bu
projede kesinlikle tercih edilmemistir. Arastirmalar gostermektedir ki, yayalarin
yogun olarak kullandig1 bolgelerde, eger araclara ayrilan yollar da sinirlandirilmissa,
araglar daha temkinli ve yavas seyretmekte, boylece daha giivenli caddeler-sokaklar
olugsmaktadir.

Kentsel tasarim ve peyzaj kararlar1. Projenin kentsel tasarim ve peyzaj yaklasimi
iki temele dayandirilmigtir. Birincisi, kentin gili¢li yesil akslarini birbirlerine
baglamak ve bu baglantiy1 kuzey-giiney hattinda giiglendirmektir. Tren garinin yeni
otogar alanina tasinmasiyla kullanimi rekreasyona doéniistiiriilen ray hattinin kentin
geleceginde 6nemli bir rol oynamasi 6ngiirlmektedir. Kuzeye hattinda stadyumu igine
alarak imar planinda kentin gelisim yonii olarak belirlenmis kuzeydoguya uzanan bu
koridor Odemis’in peyzaj omurgasini olusturmaktadir. Kentin eski sanayi yapilarini,
sembolik otogarini, 6nemli egitim kurumlarini ve stadyumu da icine alarak yeni kente
dogru yonlenen bu koridor imar planinda dngoériilen biiyiik kent parkina baglanir.

Alt 6l¢ek peyzaj yaklasimlarinda belirleyici, projenin ana konseptini ve yerlesim
semasint olusturan kanca sistemidir. Bu sistem tarihi merkezi kentin ¢agdas ylizi
olacak yeni belediye binas1 ve kiiltiir sanat merkezinin yer alacagi yeni kent meydanina
baglamaktadir. Ana aks iizerinde yer alan Pinus dokusu ve palmiyeler sistem iginde
cizgisel bir hatti izlerken siireklilik arz eden peyzaj parcalar1 Tayyare Park’tan Yeni
Kent Meydanrna uzanarak bu yaya hattin1 vurgular. Bunlar, kancalara eslik eden
damla yesillerdir, ve mevcuttaki yol boyu uzanan palmiye ve fistik ¢cami agaglari
altinda yapilacak yeni bitkisel ve yapisal diizenlemelere isaret eder.

THK Binasrni da igine alan ve kancanin takildigi ince uzun dikdértgen alan,
sert zemin diizenlemelerin agirlik kazandigi, “yesil”in tepede fistik camlarimin genis
taglariyla saglandigi alandir. Bu alan i¢inde ¢ay bahgeleri, serbest kullanimli Pazar
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Sekil 10: 2012 yarismasinda 1.1ik odiilii alan ekibin gelistirdigi 1/2000 olcekli mekansal stratejik sema (Kaynak: Sertag Eren & Devrim Cimen arsivi)



Yarismalar ve Mimarlik Sempozyumu

yerleri, biifeler, taksi duraklar: gibi kullanimlar olacaktir. Parkin kuzey kismi ise, daha
yogun bir yesil alan olarak diizenlenmistir. Cocuk oyun alanlari, ince kii¢iik yiiriiyiis
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patikalar1 bu bolgede olacaktir.

Hitkiimet Meydan kararlar1. Meydanda, Odemis’le 6zdeslesmis “efe” figiirii, yer
alti otoparkindan ¢ikis noktalarinda birer yapisal peyzaj elemani olarak kurgulanmaistir.
3mm + 3mm ¢ift cidarli olacak bu mat metal lazer kesim figiirler arasinda, yar1 gegirgen
nitelikte delikli metal eleman kullanilacaktir. Kent meydanina da birer simgesel 6zellik
kazandiracaklardir ve bu alanda yapilacak peyzaj diizenlemesinin énemli bir yapisal
striiktiirii olacaktir.

Kisaca, yarigma i¢in gelistirilen fikirler, sadece birinci gelen ekipte degil, diger
katilan biitiin ekiplerde kentsel 6lgakten kent mobilyas: detayina kadar genis bir alanda
tasarim yapma sonucu dogmustur. Daha sonra miiellif olacak birincilik 6diilii sahibi
ekip, belediyenin asil proje ihtiyaci olan alan i¢in bir téren alani diizenlemesi 6nermis
ve yeralt1 otoparkiyla birlikte bir meydan projesi gelistirmistir (Sekil 12-13-14).

Yarisma sonrast: {1k goriisme ve ilk kopma
Yarigma siireci, 2012’ nin Haziran ay1 baslarinda 6diil alan ekiplerin agiklanmasi
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Sekil 12: Yarismada énerilen Hiikiimet Meydani. Kesik gizgilerle gosterilen alan, yeralt: otopark: énerilen alandur. Giineydeki Izmir-Birgi yolu, 1/2000 éneri semada anlatilan trafik sinirlamal
bolge icinde kaldigindan dolayi, yaya-iistiin bir kesit olarak gelistirilmistir. Yeralt: otopark: da, bati kenarda meydanin devamliligs bozulmasin diyerek kuzeyden pazaryeri tarafindan

. alinmstir. Ayrica, Sekil 8de gelistirilen kancalar fikri, Hiikiimet Meydani’nda oturma alanlar: ve yesil kullanimlar ile mekansallasmistir. Boylece 1944 yarismasinda yapidig: gibi yapt yerine
peyzaj bir kapalilik-sinir hissi yaratan eleman olmustur (Kaynak: Sertag Ertené»Devrim Cimen arsivi).
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Sekil 13: Hiikiimet meydani
ve yeralti otopark: igin
yarismada onerilen projenin
* kesitleri (Kaynak: Sertag

ErtenéDevrim Cimen arsivi).

=== Sekil 14: Hiikiimet meydani icin yarismada onerilen mekansal diizenleme

‘h\. i (Kaynak: Sertag Ertené~Devrim Cimen arsivi).
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Sekil 15: Yarisma sonrast siireg: Kentsel strateji projesinin otopark uygulama projesine doniisiim asamalari (Kaynak: Sertag Ertené~Devrim Cimen arsivi).



ile sona ermistir. Bu noktada, jiiri {iyeleri siirecten kolokyum giinii kopmuslardir.
Bundan sonra, belediye, “miiellif” olacak ekip ile ilk temasi Temmuz ayinda
gerceklestirmistir. Fakat ilk gériisme bir kopma niteligindedir. Belediyeye yarigmadan
yaklasik 1 ay sonra davet edilen ekip, verdikleri fiyat teklifi ¢ok yiiksek oldugu
gerekgesiyle olumsuz karsilanir. Gériigmeler durur, gene bir ay kadar sonra bir araya
gelinir ve goriismeler baslar.

Yarisma projesinden uygulama projesine: Koklere geri doniis

Odemis ile miiellif-idare iligkisi tekrar kurulurken miiellifin daha iyi ayirdina
vardig1 konu sudur: Aslinda, belediye Hiikiimet Meydan ile ilgili mevcut mekansal
problemleri hizli ve pratik olarak ¢dzmek istemektedir. Sorunlarin baginda, meydanin
bir otopark olarak kullanilmasi ve niteliksizlesmis olmasidir. Ikinci sorun, Hyiikiimet
Meydan: ve Ilge Emniyet Miidiirliigii yapilar1 arkasinda kurulan pazaryeri, kentin
ekonomik belkemigidir ve Pazar kurulan giinlerde ciddi bir otopark ihtiyaci giindeme
gelmektedir. Ugiincii sorun sudur: Belediyenin bugiin kullandig1 bina yikilacaktur,
bu durumda gizilecek bir yeralt: otoparki acaba o yapr izdiistimii altinda da ikinci bir
etap olarak kurgulanamaz midir? Ayrica, alanda, boylu palmiye agaclar ile golgesi
bol ibreliler vardir, Dolayisiyla bu agaglar1 koruyarak ve kapasitesi ¢ok diigmemis bir
yeralt1 otoparki yapmak miimkiin miidiir?

Yapilan goriismelerde, yeralt1 otopark: projesinin 6nceligi vurgulanirken, bati
komgusu Tayyare Parkinin da tekrar diizenlenmesi gerektigi ve bunun ilk projeyi takip
edecek olan bagka bir etap olabilecegi belirtlimistir. Dolayisiyla miiellif ekipten hem
parki hem de Hiikiimet Meydanini igine alan ve etaplamasi ¢6ziilmiis bir mekansal
tasarim beklentisi olusmustur¢ Miiellif ekip, bu dogrultuda her toplantida bu verileri
g6z oniinde bulundurarak ve daha genis diigiiniip zamansal planlamay1 yaparak
onerilerle gitmistir (Sekil 15-16). Tiim toplantilar sonunda, ilk s6zlesme, Hiikiimet
Meydani olarak bahsi gecen yaklasik 2.500 m2 lik alan i¢in yapilmistir.

Yeralt1 otoparki ile meydan ayrilabilir mi?

Sekil 15 ve 16da takip edilebilecegi gibi, yarismadaki meydana dair oneriler
ilk baslarda mitielliflerce korunmaya ¢alisilmigtir. Fakat siire¢ i¢inde, belediyenin st
yapiya yeterli biitceyi ayiramayacagl, o nedenle “simdilik” sadece yeralti otoparki
projesine dair hizmet alinabilecegi gercegi ile karsilasilmistir. Bu da, catisiz ev
gizmek gibi bir siirecin i¢ine miiellifleri stiriiklemistir. Baglarda, “ileride meydan
projesi yapilirsa” senaryolu tasarimlar astiinde durulurken, zamanla maksimum arag
kapasiteli bir otopark problematigi hem agir basmis hem de idare bu teknik meseleyi
¢ok 6onemsemistir.
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fikirlerden geriye kalan tek detay olan efe duvar
ile ilgili maket ¢alismalar: (Kaynak: Sertag
ErteneDevrim Cimen arsivi).
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Sekil 17: Uygulama projesi 3-boyutlu gorseli. Yarisma projesindeki meydana dair fikirler de ortadan kalkti, proje konusu teknik
bir otopark meselesine dondii (Kaynak: Sertag ErtenéDevrim Cimen arsivi).

En nihayetinde, 2012 yarismasi projesinden fikir olarak geriye yeralt1 otoparkina
inigi tanimlayan “efe figiirli duvar” kalmistir. Projelendirilen 2.500 m2lik yeralt:
otoparki ile iistiinde herhangi bir diizenleme yapilmayan “diizliik” iin akibeti ise su an
icin belirsizdir. Projeler teslim edilmis fakat il¢e belediyesinin bu hizmeti biiyiiksehir
belediyesine yaptirabilme olanaklarini arastirryor olmasi, arkasindan gelen Mart 2014
yerel secimleri ve yerel yonetimin siyasi olarak erk degistirmis olmasi, siirecin “insa
etme / hayata gecirme” kismini su an i¢in belirsiz kilmistir.

Son Verirken

Ttim bu anlaty, bize bir ka¢ 6nemli hususu 6zetlemektedir. Bunlardan birincisi,
son derece noktasal ve giine dair ihtiyacin belediye kontroliinden ¢ikmasi, boyut ve
diizlem degistirmesinden bahsedilebilir. Jiirinin yarigmayla ilgili kapsami ve sinirlari
¢ok genisletmesi, belediyenin bagtan beri aklinda olana yarigma sonrasi siiregte geri
donmesi, boylece fikirlerin tasarimlarin yarisma siirecindeki baglamlarindan kopmasi
soz konusudur.

Ikincisi, belediye dis1 danigman ve benzeri diger aktorlerin ufuk acic1 ve kapsam
genisletici vizyon proje ¢agrisina belediye sadece yarigma siirecinde olumlu tepki
vermigstir. Yarisma fikrini kabul etmis, basin agiklamalar1 yapmis, kolokyum giinii
pozitif mesajlarla siireci ve katki koyanlar1 6vmistiir. Yarigma sonrasi siirecte, bu
genis cerceveler neredeyse hi¢ giindeme gelmemis, belediye yonettigi kente dair bir
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gelecek vizyonu ¢izme/¢izdirme/¢izileni sahiplenme giidiisiine uzak durmustur. Bu
cerceveyi takip etmesini saglayacak veya yeniden tartisip revizyonlar 6nerecek bir ara
mekanizma (yarigma jiirisi gibi) artik ortada yoktur.

Son olarak, genel bir degerlendirme yapmak yerinde olacaktir: Yarisma
aktorleri tiggeninde aradalik pozisyonuna sahip bir aktér varsa o da yarigmacidir.
Yarigmaci kimligi, “miiellif” kimligiyle bir araya geldiginde kisilerin ve ekiplerin i¢
diinyalarinda catismalar ve kopmalar yaratmaktadir. Bir biitiine dair fikirler gelistiren
ve onu detaylandiran ekipler, biitiiniin kontrol edilmesi ve birlikte islemesi fikrinden
kolayca siyrilamayabilirler. C6ziim, belki de yarismacilara birinci olmalar1 halinde
kendilerini her seye hazirlamalar1 ve yalniz kalacaklarini simdiden bilerek melankoliye
stiritklenmemeleri gerektigini iletmektedir.
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Kaynakga

Sek?lr 1.19494 Odemis Planlama yarigmasinda 6diil grubuna giren projeler. Birincilik 6diilii verilmeyen yarigmada, K. Ahmet Aru ekibi ve Selman
Yonder ekibi ikincilik 6diilii alirken, Necmi Ates ekibi ve Asim Kémiirciioglu ekibi tigiinciilik 6diilii almiglardir. Sabri Oran ekibine satinalma 6diilii
verilmigtir (Kaynak: “Odemis Sehir Plan1 Miisabakas Jiiri Raporu Kisaltimr”, Arkitekt 3-4, 1945).

Sekil 2. 1944 yilinda agilan planlama yarigmasinda 2.lik 6diilii alan Kemal Ahmet Aru, Orhan Sefa ve Celile BerK’in projesi. Bu proje daha sonra
kentin bilyiime semasini ve gelecekte yapilacak imar faaliyetlerini sekillendirmistir (Kaynak: “Odemis Sehir Plan1 Miisabakasi Jiiri Raporu Kisaltimr’,
Arkitekt 3-4, 1945)

Sekil 3. 1927 yilina ait bir Odemis halihazir haritasi: Harita etrafindaki gerceve, Resim 1 deki alani isaret etmektedir (Kaynak: Yarisma Dékiimanlari,
2012). Tipik bir Osmanli kent morfolojisine sahip ilgede, gtkmaz sokaklar, organik ve hiyerarsisiz bir yol ag1 goriilmektedir. Kentin bu tarihten sonraki
yeni ¢ekirdegi artik koyu renklerle isaretli olan geleneksel ticari merkez degil, i¢inde ay-yildiz olan biiyiik agik alanin giiney kenarindan giden ve sonra
Istasyon Meydan ile ve Otogar ile bulugan dogu-bati koridoru olmustur.

Sekil 4. Yarismada tanimlanan proje sinirlarini gosterir mer’i imar plani. Kirmizi sinir, 1/2000 mekansal strateji semas1 beklenen alan olarak
belirlenirken, yesil sinir 1/500 6lgekli kentsel tasarim alanini, pembe sinir da 1/200 6lgekli kent meydani diizenleme alan: sinirini gostermektedir
(Kaynak: Yarigma Dokiimanlari, 2012).

Sekil 5. Kemal Ahmet Aru ve ekibinin 1944 yarisma projesi ile 2012 yarigmasinda 1/200 diizenleme alani olarak belirlenen alanin ¢akigmig haritasi.
Sekil 6. Yarismacilardan istenenler arasinda olan 1/200 6lgekli kent meydani diizenleme alani sinirlarini gosterir halizahir harita: koyu renkle gésterilen
yap1 Odemis Belediyesidir (Kaynak: Yarigma Dékiimanlari, 2012).

Sekil 7: 2012 yarismasi sirasinda Hitkiimet Meydant: yarigmadan sonra Odemis Belediyesi yikilmus, yarigmacilara verilen dékiimanlarda da belirtilen
yeni yerine tasginmustir (Kaynak: Yarisma Dokiimanlari, 2012)

Sekil 8. 2012 yarigmasinda 1.lik 6diilii alan ekibin diin/bugiin/gelecek kurgusu onerisi ve kancalar fikri. (Kaynak: Serta¢ Erten&Devrim Cimen arsivi).
Sekil 9. 2012 yarigmasinda 1.lik 8diilii alan ekibin Odemis kentsel gelismesini kavramsallastirdigi sema. (Kaynak: Sertag Erten&Devrim Cimen arsivi).
Sekil 10. 2012 yarigmasinda 1.lik 6diilii alan ekibin gelistirdigi 1/2000 6lgekli mekansal stratejik sema (Kaynak: Sertag Erten&Devrim Cimen arsivi).
Sekil 11. Yarigmada Onerilen yeralti otopark: inis basamaklari. Yarigma projesinden uygulama projesine aktarilan tek detay (Kaynak: Sertag
Erten&Devrim Cimen arsivi).

Sekil 12. Yarigmada 6nerilen Hitkiimet Meydani. Kesik cizgilerle gosterilen alan, yeralt: otopark: énerilen alandir. Giineydeki Izmir-Birgi yolu,
1/2000 6neri semada anlatilan trafik sinirlamali bolge iginde kaldigindan dolays, yaya-iistiin bir kesit olarak gelistirilmistir. Yeralt: otoparki da, bat1
kenarda meydanin devamlilig1 bozulmasin diyerek kuzeyden pazaryeri tarafindan alinmustir. Ayrica, Sekil 8de gelistirilen kancalar fikri, Hitkiimet
Meydanrnda oturma alanlari ve yesil kullanimlar ile mekansallasmistir. Béylece 1944 yarismasinda yapildig1 gibi yapi yerine peyzaj bir kapalilik-sinir
hissi yaratan eleman olmustur (Kaynak: Sertag Erten&Devrim Cimen arsivi).

Sekil 13. Hitkiimet meydani ve yeralt1 otoparki i¢in yarismada onerilen projenin kesitleri (Kaynak: Serta¢ Erten&Devrim Cimen arsivi).

Sekil 14. Hitkkiimet meydan i¢in yarigmada 6nerilen mekansal diizenleme (Kaynak: Sertag Erten&Devrim Cimen arsivi).

Sekil 15. Yarigma sonrast siireg: Kentsel strateji projesinin otopark uygulama projesine doniisiim asamalar1 (Kaynak: Serta¢ Erten&Devrim Cimen
arsivi).

Sekil 16. Yarisma sonrasi / sézlesme Oncesi siiregte {iretilen maketler: yarismadaki fikirlerden geriye kalan tek detay olan efe duvari ile ilgili maket
calismalar (Kaynak: Sertag Erten&Devrim Cimen arsivi).

Sekil 17. Uygulama projesi 3-boyutlu gérseli. Yarigma projesindeki meydana dair fikirler de ortadan kalkti, proje konusu teknik bir otopark meselesine
dondii (Kaynak: Serta¢ Erten&Devrim Cimen arsivi).
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USAK BELEDIYESI HIZMET BINASI PROJESI YARISMA ve UYGULAMA
SURECI UZERINE

Burak Mangut

Tiirkiyede kamu binalarinin {iretimi icin bir yontem olarak mimari proje
yarismalarinin kullanilmast Cumhuriyet donemi ile birlikte baslamaktadir. Yeni
kurulan yonetim bicimi ile birlikte, diinyada gecerli olmaya baslayan modern yasam
bigiminin bir yansimasi olarak modern mimari, bu yasam big¢iminin {ilke geneline
yayilmasi icin politik bir ara¢ olarak kullanimistir. Bu politika dogrultusunda,
Tirkiyede ozellikle kamu binalari modern mimarli§in izlerinin en ¢ok takip
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Sekil 1: Usak kent merkezi ve kentsel doniisiim alant
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edilebildigi yapilar olmustur. Yarigmalar ise bu hedef dogrultusunda en uygun method
olarak kullanilmgtir. Ozellikle hitkiimet konag1 ve belediye binalari, bu amagla, mimari
projeleri cogunlukla yarisma yontemi tercih edilerek elde edilen kamu binalaridir.[1]
1930°lu yillardan giiniimiize kadar olan donemde ellinin iizerinde belediye binas1 ve
hiikiimet konag1 mimari proje yarismasi agilmigtir.

Usak Belediyesi de 2011 ve 2012 yillar1 igerisinde dort mimari ve kentsel proje
yarigmasi agarak kamu projelerini yarisma yoluyla elde etmeyi tercih etmistir.[2] Usak
Belediyesi tarafindan 10 Aralik 2012 tarihinde ilan edilen Usak Belediyesi Hizmet
Binasi Proje Yarigmasi ve Selim Velioglu ve ekibi tarafindan birinci 6diilii alan projenin
uygulama siireci bu metnin konusunu olusturmaktadir. Yarigma ve sonrasi siireg,
uygulama ekibi icerisinde yer alan bir mimar olarak gézlemlerim dogrultusunda,
Tiirkiyedeki gliniimiiz mimari proje yarisma ortami ¢ergevesinde ele alinacaktir.

1. Yarisma Siireci

Yarigma alani, Usak kent merkezinin giineydogusunda bulunan eski sanayi
bolgesinde bulunmaktadir. Alani mutenalagtirma caligmalar1 kapsaminda yapilan
kentsel dontisiim projesinin ilk ayagi olan belediye hizmet binasi, kent merkezi ile
doniigiim bolgesi arasinda konumlanacaktir. Konumu itibariyle belediye hizmet
binasinin, alanin kentle olan bagmin kurulmasmna yardimci olmasi ve kendi ig
dinamiklerini olugturarak dontisiimii tetiklemesi beklenmektedir.
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ON AVLU(1),

ORTULL AVLU(Z2),

ORTA AVLU(3),

0ST AvLU(4),

AMFITIYATRO(S),

ETKINLIK GUVERTESI (8)
KENTSEL KULLANIMA SUNULAM
ARDISIK DIS MEKANLARDIR.

Cizim 2-3. Mekdnsal iliskiler semast ve vaziyet plam



183 projenin katilimiyla gerceklesen Usak Belediyesi Hizmet Binas1 Mimari Proje
Yarismasrnin degerlendirme siireci yarisma jiirisi tarafindan bes ana kriter etrafinda
orgiitlenmistir; “Gst 6lcekte kentsel dig mekén stirekliligi”, “baglam, yakin gevre iligkisi
ve yere aidiyet’, “mimari tektonik, ana fikre uygun mekansal organizasyon”, “6nciil
tavir, temsil niteligi”, “ihtiya¢ programina uygunluk”. 3 6diil, 5 mansiyon ve 6 satin alma
odiiliiniin verildigi yarigmada, Selim Velioglu ve ekibi degerlendirme siirecindeki dort
eleme sonucunda 1. 6diili almigtir.[3]

Proje, kent merkezi - kentsel doniisiim alan1 bag1 cercevesinde igerdigi islevsel ve
mekansal 6zellikleri ile kentsel dig mekan yasantisini giindiiz, gece ve hafta sonlarinda
besleyecek bir odak olarak tasarlanmistir. Kurgu, alan boyunca uzanan “yesil omurga”
ile mekansal olarak biitiinlesmektedir. “On avlu”, “6rtiilii avlu”, “orta avlu”, “iist avlu”
ve “etkinlik giivertesi” ile birlikte ¢ok amaglh salon kentsel kullanima sunularak dis
mekan yasantisini desteklemektedir. Yapinin kentsel gelisim alanindaki inga edilecek
ilk yap1 olmasi ve ¢evresiyle kurulacak iligkileri kendi i¢ dinamikleri dogrultusunda
belirlemesi ve yapinin girift bir yapili ¢cevre icerisinde bulunmayacak olmas1 yarigma
slirecinde karsilagilan zorluklar olmustur. Bu ger¢evede, yapi, dis mekén yagantisini
kendi kurguladig1 senaryo etrafinda orgiitlemis ve yapinin kentsel biitiinliik icerisinde
fiziksel ve islevsel olarak cevresel kimligin giiclendirilmesine katkida bulunmasi
hedeflenmistir. Projenin kent merkezi ile kentsel doniisiim alani arasindaki baglantiy:
desteklemesi, igerdigi islevsel ve mekéansal 6zellikleri ile kentsel dis mekéan yagantisini
beslemesi ve yapinin sade, yalin ve islevsel olmasi yarisma jiirisi tarafindan olumlu

bulunmustur.

Sekil 2. Rekreatif alandan etkinlik giivertesi ve belediye binasinin goriiniimii
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Usak Belediyesi Hizmet Binasi Proje Yarigmasi Tiirkiyedeki giiniimiiz mimari
proje yarigma ortami igerisinde gerceklestirilen yiiksek katilimli bir mimari proje
yarigmasi olmasi ve degerlendirme kriterleri acgisindan onem teskil etmektedir.
Toplam 183 projenin katildig1 yarigma jiiri tarafindan gergeklestirilen ii¢ giinlitk
degerlendirme siireci ile sonuclandirilmistir.[4] Yiiksek katilima ragmen jiirinin
aldig1 kesin tutum ve belirledigi kriterler ¢ercevesinde degerlendirme siirecinin kisa
tutuldugu vurgulanmaktadir. Birinci segilen projenin, hem yapinin tasariminda,
hem de projenin anlatiminda miitevazi, sade olmasi ve abartili boyutlandirmalardan
kaginmasi degerlendirme siirecinde 6ne ¢ikmasini saglamistir. Yarisma baglaminda,
proje, olabilecek en az ¢izimle aktarilmis, gereksiz anlatimlara yer verilmemistir. Bu
cercevede, giiniimiiz mimari proje yarisma ortami icerisinde projenin sadeligiyle
one ¢ikmasi Tiirkiyedeki yarigma kiiltiirtintin gelisiminde 6nem teskil etmektedir.
Ayni zamanda, jlirinin yapinin sadeligine ve minimalist durusuna yaptig1 vurgu,
Cumbhuriyet’in ilk yillarinda siirdiiriilen bir politika olarak modern mimarinin kamu
yapilarinda kullanilmasinin da anakronik bir tekrar1 olarak dikkat cekmektedir.

Usak Belediyesinin istekli ¢aligmalari ile yarigma sonras: siiregte 1. 6diili alan
projenin miiellifleri Selim Velioglu ve ekibi ile anlagmaya varilmis, Mayis 2013’te Usak
Belediyesi ile sozlesme imzalanmigtir.

2. Uygulama Siireci

Kolokyum ile sonuglanan yarigsma siirecini belediyenin istekleri dogrultusunda
yarisma sartnamesinde belirtilen ihtiya¢ programi tizerinden yapilan degisiklikler takip
etmistir. S6zlesme imzalanana kadar gecen siiregte ekip ile belediye arasinda goriismeler
devam etmis, ekip tarafindan mevcut belediye binasinda incelemeler yapilmis, mevcut
durumda kullanilan mekénlar ve belediyenin yeni talepleri incelenmistir. Yarisma
i¢in hazirlanan ihtiya¢ programi ve organizasyon semasinin belediyenin ihtiya¢ ve
gereklerini dogrudan karsilamamasi bu siiregte belirgin bir sorun olarak karsimiza
¢ikmaktadur. Iki ana béliimden olusan yapida, ¢ok amagli salonun da iginde yer aldig
sosyal ve kiiltiirel birimler esnek planlamadan dolay: ihtiya¢ degisikliklerinden en az
etkilenmistir. Belediye hizmet binasi ise fonksiyonel gereklilikler dogrultusunda esnek
olmayan bir planlama ilkesine sahiptir. Bu nedenle ihtiya¢ degisikliklerinden en fazla
etkilenen kisim olmustur. Belediye fonksiyonlarinin en etkin bigimde isleyebilmesi
amactyla acik ofis diizeni uygulanmis ve yapiin gelik striiktiirle tasarlanarak bu
calisma diizeniyle entegre olmasi amaglanmigtir. Yapinin bodrum kat1 betonarme ve
zemin istll dort kati celik striiktiirden olusmaktadir. Karma striiktiir se¢imi yapinin
deprem bolgesinde inga edilecek olmasi ve ingaat siirecini kisaltmasi agisindan belediye
tarafindan olumlu degerlendirilirken, ihtiya¢ programi ve mekénsal organizasyonda
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yapilan degisikliklerin uygulama projesine aktariminda problemlere neden olmus ve
slirecin uzamasina yol agmuigtir.

Déniisiim alani igerisinde yer alan rekreasyonel serit yapinin iki ana béliimi
arasindan gecerek Ortiilii avluyu olusturmaktadir. Avluyu kismi olarak iklimsel
etkenlerden koruyan, ayni zamanda kiitlesel kompozisyonu tamamlayarak yapi
grubunun bir biitiin olarak algilanmasini saglayan sacaklarin striiktiirii, yarigma
agamasinda bilingli olarak goz ard1 edilmesi nedeniyle, uygulama siirecinde tekrar ele
alinmistir. Bu stirecte, projenin imgesini olusturan ve kiitlesel devamlilig1 saglayan
sacaklarin, alanin iklimsel ve topografik 6zelliklerinden dolayi, hedeflenen kesitlerde
imal edilemeyecek olmasi yarisma sonrasinda elde edilen iirtiniin imgesinin korunmast
acisindan olumsuz bir etki yaratmustir.

Yarigma ve sonrast siiregte Usak Belediyesinin istekli ¢aligmalari yapinin
uygulama projesi siirecini olumlu etkilemistir. Kolokyum ile sonuglanan yarigma siireci
sonrasinda ekip ile anlagmaya hemen varilmis olmasi ve sézlesmelerin imzalanmasi,
uygulama projesinin hemen hazirlanmaya baglamasi, siire kisitlamalarina gidilmeden
calisma imkani yapinin uygulama projesi asamasinda daha nitelikli bir h4l almasina
katkida bulunmugtur.

3. Uygulama Sonras1 Kamusal Kullanima Dair Ongoriiler

Proje, konumlandig1 doniisiim alani ve olusturdugu kamusal yasant: baglaminda
degerlendirildiginde uygulama sonrasinda olusabilecek problemler 6ngoriilmektedir.
Bu ¢ercevede; doniisiim alaninin birincil kullanim ¢esitliligi alanin bir biitiin olarak
orgiitlenmesine yardimci olacaktir. Kullanicilarin farkli giinlitk rutinlere sahip
olmasi(konut, ofis, ticari islevler) kamusal agik alanlarin siirekli olarak, giindiiz gece ve
hafta sonlarinda, kullanilmasini ve gozetlenmesini saglayacak, bu da alandaki giivenlik
hissini artiracaktir. Belediye binas1 bu dogrultuda islevsel ve mekéansal 6zellikleri ile
dis mekan yasantisini olumlu etkileyecektir. Bununla birlikte alan icerisinde yer alacak
ticari fonksiyonlarin kiigiik ve biiyiik isletmelerin karisimina olanak tanimamasi ise
alanin sosyal agidan cesitliliginin 6niinde engel teskil etmektedir.

Belediye binasi, igerisinde yer aldigi baglamda islevsel farkliigindan dolay:
fiziksel olarak da ayriks1 durumdadir. Bu farklilik yapinin ileride nirengi noktasi olarak
kullanimini destekleyecektir. Ancak yapinin ozellikle yataydaki tekdiizeligi ve zemin
kattaki monotonlugu kamusal yagantinin bir etkeni olarak “kenar kullanimi”(edge
effect) baglaminda degerlendirildiginde olumsuz bir etki yaratmaktadir. Ortiilii avlu
icerisinde izlenecek herhangi bir etkinligin olmamasi ve etkinlik yaratma potansiyelini
barindirmamasi, zemin kat cephelerinin monotonlugu, uzunlugu ve kullanicilarin
beklemesine ve durmasina imkan taniyacak nisleri ve girintileri barindirmamasr aktif
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bir kamusal yagantinin éniindeki engellerdir. Bu ¢ercevede, yapinin yer alacag cevre
igerisinde olusturacag: fiziksel yapis1 giiclii iken sosyal yapisinda zayifliklar olusacagi
ongorilmektedir.

4. Sonug

Usak Belediyesi Hizmet Binasi Projesi, yarismanin agildig tarihten yaklasik bir
sene sonra, uygulama projesi teslim edilmis durumdadir ve ihalesi hazirlik agamasinda
bulunmaktadir. Usak Belediyesinin siirecin bagindan itibaren olumlu ¢aligmalars,
projeyi yarisma ile elde etme yolunu segmesi, miiellif ekip ile arasinda kurdugu iligkiler
stirecin olumlu olarak siirdiiriilmesini saglamistir. Yarigma sonrasinda elde edilen
mimari tiriin, asgari miidahale ve degisikliklerle insa asamasini beklemektedir.
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KENT KIMLIGININ OLUSMASINDA MiMARI PROJE YARISMALARININ ETKIiSI:

Gaziantep Ornegi
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'Dog. Dr., ?Ars. Gor. , Mimarlik Fakiiltesi, Mimarlik Béliimii, Selcuk Universitesi
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Ozet

Cumbhuriyet Déneminde kentler yeniden sekillenirken, yeni yénetim bigimine,
degisen hayat sartlarina, teknolojiye uygun yeni kent kimlikleri olusturmak amaciyla
kentsel 6l¢ekli projeler, donemin gerektirdigi ihtiyaclar1 karsilayacak yeni binalar
yapiliyordu. Proje elde etme yontemi olarak yarigmalarin tercih nedeni de, yeni
yonetim anlayisinin ideolojisiyle yetisen az sayida Tiirk mimarlarin éniinii agmak ve
kentlerde modern tasarimlar ortaya konulmasini saglamakti.

Modern bir kent olma yolundaki Gaziantep'te 1940’1 yillardan itibaren yarigma
projeleriile elde edilen yapilar kente ¢agdasg bir goriiniim kazandirmig, nirengi noktalari
olusturmus ve eski kent ile yeni kentin dogru bir sekilde baglanmasi hususunda
katk: saglamustir. Tiirkiye genelinde yillar igerisinde agilan yarisma projeleri sayisiyla
orantisal olarak paralellik gosteren kentte, diger modern kentlere nazaran oldukga az
proje yarismayla elde edilmistir. 40’l;, 80’li, 90’11 yillarda 2’ser, 3er proje yarismaya
acilirken, hi¢ yarisma agilmadig yillar da gozlemlenmistir.

Caligmamizda; gliniimiizde 6nemli bir sanayi ve kiiltiir kenti olan Gaziantep’te
1940l yillardan itibaren agilan yarisma projelerinin siireclerinin, kentte olusturdugu
izlerin, kazanimlarin analiz edilmesi amaglanmaktadir. Gaziantep, hizla gelisen,
biiyiiyen, go¢ alan bir sehir olmasi sebebiyle, yetersiz kalan kamu binalarinin yenileri
yapilmakta, bityiik aligveris merkezleri ve hastaneler insa edilmekte, yeni yerlesim
yerleri imara agilmaktadir. Kentin kimligini olusturan bu binalarin ve kentsel 6l¢ekli
projelerin bircogu yarismaya agilmamakta sadece birka¢i davetli yarigma olarak ilan
edilmekte ve bu projelerinde bir kismi uygulanmamaktadir. Bu durumun kentte
olusturdugu etkilerin irdelenmesi, mimari projelerin yarigmaya agilmalarini saglayan
faktorlerin, agilmadigi zamanlardaki yonetimsel eksikliklerin tespitinin yapilmasi
amaglanmistir. Caligmada kronolojik olarak Gaziantep kentinde agilan mimari
proje yarigmalari ele alinmis, yarismalarin acilma, gerceklestirilme hikayeleri, kimin
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tarafindan agildigi, uygulanip uygulanmadigi, mimari 6zellikleri irdelenerek kentle ve
yerle kurdugu iligkilerin ¢oziimlemesi yapilmistir. Calisma sonucunda Gaziantep'te
tarihsel siiregte iilke ile paralel siiregler izlendigi, yeterli sayida yarisma agilmadigy,
ozellikle 1980°li ve 1990’11 yillarda elde edilen projelerin uygulandig: ve kent kimliginin
olusmasinda etkili olduklar1 sdylenebilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cumhuriyet dénemi, Kent kimligi, Mimari proje yarismalari,
Gaziantep

1. Giris

Tanzimat ile birlikte baglayan batililagma hareketleriyle Osmanli kentlerine
bircok kamusal yap: eklemlenmeye baslamis ve kentlerde bigcimsel degisim gozle
goriliir hale gelmistir. Bu siirecin devaminda Cumhuriyetin ilaniyla yonetim
bicimindeki degisim yasamin biitiin alanlarina niifuz etmis, mimaride ve kentlerde de
yeni bir degisim baglamigtir. 19. Yiizyildan 20.ytlizyilin ikinci yarisina kadar olan siiregte
yetismis eleman azligindan dolay1 yabanci mimarlarin bina iiretim siireglerinde etkili
oldugu goriilmektedir. Bu siiregte yetismis Ttirk mimarlarin 6n plana ¢ikma araglarinin
mimari proje yarismalar1 oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir. Bunun yaninda
1930’Iu yillardan sonra mimari proje yarigmalarinin goriilmeye baslamasi aslinda
yeni yonetim anlayisinin da baska sonuglarindan biridir ve ¢ok sesliligin, segmenin,
se¢ilmenin, herkes igin firsat esitliginin de tezahiirii olarak da goriilebilmektedir.
Bu donemde ozellikle kamu yapilar: ve isci yerleskeleri icin yapilacak binalarin
elde edilmesinde mimari proje yarigmalarinin kullanildifi soylenebilmektedir. Bu
donemden [20.yy. II. yarisina kadar] sonraki siireclerde mimari proje yarismalar:
yonetim anlayisinin paralelinde; kimi zaman 6n plana ¢ikmus, kimi zaman geri plana
itilmis, kimi zamanda yonetsel ve organizasyon eksikliklerinden dolay1 uygulanamama
ve kontrollii bir sekilde ilerleyememe sorunlar: ortaya ¢ikmigtir. Mimarlik alaninda ve
kimi zaman tiim toplumsal kesimde, mimari proje yarigmalarinin dncesi ve sonrasi
tartisma zemini olugturmaya halen devam ettigi gortilmektedir.

Antep, Birinci Diinya Savas'ndan sonra, Halepten ayrilip 6nemli bir sinir
kenti olmustur. Kentlesme yolunda hizla ilerleyen Antep'te ilk imar plani yapilmasi
diisiincesi 1891 yilinda giindeme gelmistir. Atatiirk’iin 1933’te kente gelip, konumu,
gelismisligi ve olusumu ile ¢ok begendikten sonra Hermann Jansen kente getirilip
1934 yilinda ilk imar plani yaptirilmistir. Gaziantepe bir Cumhuriyet kenti kimligi
kazandirilmaya calisilmis ve bu amagla Jansen planiyla meydanlar yapilmis, yeni
akslar, caddeler agilmistir. Kent 1945’te ilk kez yarigmalarla tanigmis ve bundan sonra
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belirli donemlerde yarigmalar agilmis ancak uygulamalarin yetersizliginden yarigma
kiiltiirtintin olusmadig1 anlagilmaktadr.

2. Gaziantep Kenti Mimari Proje Yarigmalar1 ve Kent Kimligine

Yansimalari

Giiniimiizde iilkemizdeki bir¢ok kent, hizli niifus artisi, kontrolsiiz kentlesme,
kiiltiirel yozlasma, yanlig planlama ve yapilasma sonucunda tarihi birikiminden gelen
kimliklerini kaybetmekte, kente insa edilen/eklemlenen yapilarin niteliksiz olmasi
sonucu birbiriyle benzesmekte ve kimlik krizi icinde olduklar1 séylenebilmektedir.
Niifus artis hizi ve kentlesme ile beraber yeni bir¢ok yap1 insa edilmesine ragmen kentle,
kentliyle biitiinlesmemekte ve kenti kimliklendirecek katkilarda bulunamamaktadir.
Bu agamada yarigmalar umut verici olmasina karsin kentli bu konunun énemini kimi
zaman algilayamamaktadir. Yarigmalar bilgiye ulagmada ekip ¢alismasi yontemini
proje siirecinin icerisine katmakta, yarigmacilar kullanicilarin/kentlilerin yasam
bi¢imini, kiltirlerini, kent kimligini, eklemlenecegi ¢evreyi anlamaya sonra da
buna hizmet eden mekanlar ve binalar tasarlamaya calismaktadirlar. Ciinkii bu ekip
igerisinde yarismaya sehir icinden ve disindan katilan yarigmacilar, jiri tyeleri,
belediye calisanlari, isverenler, halk ayni zamanda bulunmakta, kent ve yer i¢in bir
beyin firtinasi ile kente izler birakmaya calismaktadirlar.

Kentte yarisma ile elde edilmis olan projelerde, ¢agdas bir sekilde sorunlarin
kokenine inilmeye ¢aligilmakta, yore insani ve kentin birikimini anlamaya ¢aba
gosterilmektedir. Giinlimiiz Gaziantep’inde eski ile yeni kent dokusu arasindaki bag
iyi kurulamamigstir. Gaziantep kenti i¢in agilan yarigma projelerinde ise eski kent
dokusuna yaklagirken daha hassas davranildig1 ve ondan ders alinmaya calisildig:
gorillmektedir. Gaziantep’te yarigmalara ilginin bu kadar az olmasi, kente katilacak
yapilarin/gevrelerin yoneticilerin hayalleri ve isteklerinin elinde olmasi, bu katkilarin
kentte birka¢ dokunus ile simnirli kalmasina neden olmustur. Gaziantep'te acilan
yarigmalar tarihi siirecte {ilke genelinde acilan yarigmalarin oraniyla yaklasik olarak
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paralellik gostermektedir (Sekil 1). Bu nedenle Gaziantep i¢in, yarigma agmanin iilkede
moda oldugu ya da odalarin baskisinin arttig1 donemlerde agildig1 soylenebilmektedir
(Tablo 1).

Mimari proje yarismalar1 diginda kente etki eden onemli bir yarisma da
Gaziantep Kent Biitiinii Imar Plan1 Yarigmasidir (Anonim, 1973/05). 1973 yilinda hizla
biiyiliyen Gaziantep sehri i¢in ti¢iincii imar planinin yapilmasina karar verilmistir. 1995
yilinda bir milyon niifus hedeflenerek proje yarigmaya agilmis, iller Bankasrnin agtigt
yarismaya 18 tane ekip katilmis ve Gaziantep Belediyesinden yoneticiler, mimarlar,
sehir plancilar da siirecin icerisinde yer almustir. Ziithtii Can, Yal¢in Alaybeyoglu,
Abdullah Dellaloglu, Miizeyyen Can, Haluk Anilin olusturdugu proje grubu
yarismada birincilik 6diiliine layik gériillmiistiir (Anonim a, 1973). Proje uygulanmis
ancak 90’11 yillara yaklagtik¢a kent niifusu ve ihtiyaglari hizli bir bicimde artmus ve plan
dist gelismeler de olmustur.

2.1 Gaziantep Ticaret ve Sanayi Odas1

Gaziantep Ticaret ve Sanayi Odasi Ulusal Mimari Proje Yarigmasi 1945’te Ticaret
ve Sanayi Odasi tarafindan yarismaya agilmistir (Anonim, 1945). Bu zaman zarfinda
kamu tarafindan sik sik proje yarismalar: acilmakta, bu sayede bir¢ok mimar ¢esitli
konular iizerine etiitler yapma firsat1 bulabilmektedir. Yarismada oda, idareyi ve proje
se¢imini tamamen mimarlara birakmistir. Mimarlar Birligi, siireci biiyiik bir basariyla
idare etmis ve alinan sonugtan gerek mimarlar, gerekse oda ¢ok memnun kalmistir
(Anonim a, 1945) (Anonim b, 1945).

Yarigmada Nezih Eldem, Ayet Uluboy, Muammer Erselguk ekibinin projesi
birincilige layik goriilmiistiir ve proje uygulanmistir. Gaziantepte Maarif Meydaninda
Atatiirk heykelinin karsisinda bulunan bina (Sekil 2) zaman igerisinde yeterli olma
ozelligini kaybetmis ve oda yeni binasina taginmis, ne yazik ki eski bina yikilmustir.

e
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—

Sekil 2. Gaziantep Ticaret ve Sanayi Odast 1. Odiilii Nezih Eldem ve Ekibi, Perspektif ve 1. Kat Plani (Anonim a, 1945)
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ntep Devlet Hastanesi (1 , 4- Gaziantep Hiikiimet Konag: (1984)
), 6-100. yil Atatiirk Kiiltiir Parki GAP Kiiltiir ve Sanat Merkezi (1993), 8- Gaziantep
Hal Bolgesi Kentsel Tasarimi (1996), 10- Gaziantep Ticc Ddas 11- Giineydogu Ihracat¢i Birlikleri Hizmet Binasi
¢lu Bulvari), Jansen Plani (1934) ile agilan veya diizenlenen caddeler ( Google Maps, 2014)
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2.2. Gaziantep Ticaret Odas1

1949 yilinda Gaziantep Ticaret Odasi tarafindan agilan projeyi Fikret Kilig¢ote
ve Erdem Erkan kazanmistir (Anonim, 1949). Proje uygulanmamis ve sebeplerine
ulagilamamugtir.

2.3.Gaziantep Devlet Hastanesi (400 Yatakli)

Bayindirlik Bakanligi, o zamanki Nafia Vekaleti Yap1 ve Imar Isleri Reisligi,
1957 yilinda Gaziantep'te yapilacak 400 yatakli Devlet Hastanesini Tirk mimar ve
mithendisleri arasinda miisabakaya ¢ikarmistir (Anonim, 1957). Bu yarismayla ilgili
herhangi bir sonug yayinlanmamistir. Ancak réportajlarda alinan bilgiye gore proje
uygulanmistir (Uzak, E., 2013).

2.4. Gaziantep Sehitler Abidesi ve Harp Miizesi

Gaziantep Belediyesi tarafindan 1957 yilinda yarismaya acgilan projeyi
Yusuf Ergiile¢ ve Fikret Cankut kazanmistir (Anonim a, 1957). Yarigma siireci
icerisinde bulunan kisilere ulasilamamakla beraber, projenin birebir uygulanmadigi
goriilmektedir. Genel kararlari ise yarigma projesi sonucuna uymaktadir (Sekil 3).

Sekil 3. Anit ve miize (http://wowturkey.com/forum/viewtopic.php?t=54357)

Harp miizesi, Jansen tarafindan yapilan imar planiile agilmig olan Atatiirk Bulvar:
tizerinde bulunmaktadir. Gaziantep’in Fransiz Isgalinde, savunmanin merkezinde
bulunan bolgede sehit mezarlar1 bulunmaktayd: ve bunun anisi yasatilmak istendi.
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Bu nedenle projede anma tdrenleri icin bir meydan tasarlanmis ve anitin altina miize
yapilmigtir. Miizeye giris yarismada meydandan yapilmasina ragmen uygulamada
sokaktan yapilmistir. Kendirli Kilisesi ile Cinarli Camii arasinda tasarlanmis olan bu
yesil meydan tarihi dokunun yani baginda, onunla biitiinlesmis ve nefes alacak bir
mekan haline gelmistir.

2.5. Gaziantep Hiikiimet Konag1

Gaziantep Hiikiimet Konagi Binasi Mimari Proje Yarismasi 1984 yilinda
Bayindirlik ve Iskan Bakanhi§ tarafindan yarigmaya agilmigtir. Projenin birinci 6diilii
Kiirsat Aybak, Hiseyin Kegeci, Mete Oz, Hasan Oztiirk, Mehmet Soylu ve Resat
Umutlu'nun olusturdugu ekip tarafindan kazanilmis ve proje uygulanmistir (Anonim,
1984).

Sekil 4.Gaziantep Hiikiimet Konag: Yarismast, 1. Odiil, Vaziyet Plani (Anonim, 1984), On Goriiniis

Gaziantep Hiikiimet Konag1 kent merkezinde 6nemli bir nirengi noktasidir
(Sekil 4). Biiyiiksehir Belediyesi, Vakiflar, Emniyet Midirligi, Yiziincit Yil Park: ve
Demokrasi Meydanu ile birlikte yeni kent dokusunu olusturan 6gelerden biridir. Kentin
kamusal binalarinin yarisma ile elde edilmesinin bir zenginlik oldugunu gostermistir.
Vaziyet plani olarak meydan ile dogru bir sekilde biitiinlesen bina, muhtemelen geng
bir ekip tarafindan yapilmis olmasi sebebiyle, mekan ¢oziimlerinde bazi sikintilar
barindirmaktadir (Uzak, E., 2013). Zaman zaman jiiri {iyelerinin sartnameye bagl
kalmamas1 nedeniyle ortaya c¢ikan bu sorunlar, kamu binalarinda gorev yapan ve
mimari projelerin yarismaya agilmasinda etkili olan isimlerin bu eksikleri gorerek,
yarigmayla elde edilen proje ¢oziimlerinin fonksiyonel olmadig: kanisina varmalariyla
sonuglanmaktadir. Buna benzer yiiriitmede ve siiregte olusan bazi sorunlar, yarisma ile
elde edilen projelere olan inanglarini kaybetmelerine ve bu yolu tercih etmemelerine
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sebebiyet vermektedir. Giiniimiizde valinin bina ¢6ziimiinii yetersiz bulmasindan
dolay1, oniine gelen yarisma projesi tekliflerini reddetmesi buna ornek olarak
gosterilebilecek bir durumdur (Uzak, E., 2013).

2.6. Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi Hizmet Binasi

Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi Hizmet Binasi 1984 yilinda ayni kurumun
agti1 yarisma projesi ile elde edilmistir. Hasan Ozbay ve A. Tamer Basbug ekibi
projenin birincilik 6diiline layik gorilmiistiir (Anonim, 1987). Tarihi kent
merkezinin disinda ancak oldukea yakin olan, kentin gelisme alanlari i¢inde, 6nemli
bir arter iizerinde bulunmaktadir. Kentin odaginda olmasi sebebiyle dort tarafindan
ulagim imkan: saglayan bina kullanicilar tarafindan begenilmeye devam etmekte,
mekan ¢oziimlerindeki basar1 sebebiyle glintimiizde misyonunu siirdiirmeye devam
etmektedir (Sekil 5, 6).

Sekil 5. Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi Hizmet Binast Yarismast, 1. Odiil, Vaziyet Plani ve Maketi
(Gaziantep BB, Anonim, 1987)

Sekil 6. Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi Hizmet Binast On ve Arka Cepheleri
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Tasarimcilar mimari raporlarinda projeyi,

“Tasarimimizin ana kurgusunu meclis etrafinda olusmus elemanter yapisal

birimlerden olugan bir biitiin olusturmaktadir. Dogu-bat1 aksinda yiikselen bir

platform, meclis ile bitmekte, meclis salonu alt1 ayn1 zamanda esas giris olarak

tariflenmektedir. Bu aks, batida parkile biitiinlesip kentsel stireklilik kazanmakta,

doguda ise tarihi Gaziantep Kalesine yonlenmektedir. Béylece yapi, salt parsel

sinirlart icinde kalmamakta, gevre ile biitiinlesip, ¢evrenin bir parcast haline

gelmektedir” olarak anlatmaktadirlar.

Proje birebir uygulanmis, donemin mimarisini yansitan modern bir bina olarak
kentin yeni olugan yiiziine katkida bulunmustur.

2.7. Gaziantep 100. y1l Atatiirk Kiiltiir Parki ve Cevresi Kentsel

Tasarim Projesi

Yarigmanin konusu, Gaziantep kentinin icinden dogu-bati dogrultusunda
gecen Alleben Deresi cevresinin diizenlenmesidir. Yarigma alani Gaziantep kalesinin
batisindaki Istasyon Caddesinden baglayan, batiya dogru Alleben Deresi boyunca
daralip genisleyerek devam eden ve kentin batisindaki iiniversite alan1 ile son bulan aks
olarak tanimlanmustir (Sekil 7). Alan i¢cindeki mevcut kullanimlarin da gelistirilmesi
yesil ve agik alan agirhikli diizenlemeler yapilarak, kentin nefes alabilecegi yesil bir
koridor olusturulmasi hedeflenmistir. Bu alanda daha 6nce baz1 6zel miilkler, tarlalar,
metruk yapilar bulunuyordu ve mimarlar odas: temsilciligi belediyeyi Gaziantep’in
merkezinde yesil bir alana ve kiiltiirel etkinliklerin yapilabilecegi bir meydana ihtiyaci
oldugu konusunda ikna etmistir (Kiigiikkomiircii, A.M.,2013).

Kentin tam da kalbinin attig1 yerde, eski kentin yeni kentle bulustugu noktada
bulunan proje 1989 yilinda Iller Bankasi tarafindan yarismaya agilmistir. Proje miellifi
Ayga Bilsel ve ekibi olmustur (Anonim, 1988). Projenin uygulama projeleri ¢izilmis

Sekil 7. Gaziantep 100. yil Atatiirk Kiiltiir Parki ve Cevresi Kentsel Tasarim Projesi, 1. Odiil (Gaziantep Biiyiiksehir Belediyesi
Kiitiiphanesi Kaynaklart)
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ve uygulanmaya baslanmistir. Uzayan siireg icerisinde degisiklikler olmus, projenin
disina da ¢ikilmig ancak genel prensip olarak projeye baglh kalinmistir. Yogunlasan kent
icerisinde olusturulan yesil doku c¢evrenin hafiflemesine, kentlinin sosyallesmesine
olanak saglamis ve kente yeni meydanlar kazandirmistir. Alleben deresi gevresini
zaten piknik alani olarak kullanan kentli, kiiltiirel faaliyetlerle zenginlestirilmis, spor
ve eglence mekanlarlmn bulundugu bir parka sahlp olmustur (Sekil 8).

Sekil 8. Gaziantep 100. Yil Atatiirk Kiiltiir Park: (Google Maps goriintiisii)

2.8. GAP Kiiltiir ve Sanat Merkezi

Ozgiin yaklagimini yéreden alan bu proje, kent ve yakin gevre ile biitiinlesmedeki
¢agdas yorumu ile bagarili bulunmugtur. Kent ve Kiltiir Park iligkisini degerlendirmede
insan ol¢tilerindeki dengeli bagarisy; agik - kapali alan iliskilerinde sagladig: biitiinliik
ve beceri; iklim verilerine uymada gosterdigi duyarlilik olumludur. Kent - Kiiltiir
Park ve Kuzey- Giiney dogrultusundaki her iki yaya aksinin orta eyvanda yasayan
bir toplanma noktasi olarak bulugmalar: ¢ok bagarilidir. Projenin farkli noktalarinda
ilging perspektif 6zelliklerini kullanarak genelde kent plastigine kattig1 bagarili yorum
6nemlidir (Anonim, 1993) (Sekil 9).

Cumbhuriyet doénemi boyunca bagkentin ¢agdas mimarisine oykiinerek
kisiliklerini yitiren Anadolu kentlerine yeniden olumlu c¢evresel degerler
kazandirabilecek bir 6rnek olusturabilir (Yavuz, 1993). Yarigma 1993 yilinda Kiltiir
Bakanli1 tarafindan agilmis, Ozkan Sunar ve Cem Ilhan’in projesi birinci olmustur.
Ancak uygulanmamistir. Igerisindeki bir anit ile beraber Demokrasi Meydani olarak
anilan bu mekaén, kentsel bir bosluk olmanin 6tesine gecememistir.

2.9. Gaziantep Yap1 Sektorii Merkezi (YASEM)

YASEM, Miihendis ve Mimarlarin bir lokal edinme isteminden dogmustur.
Ancak bu diisiince gelismis ve Mesleki Etkinlikler Merkezi haline gelmistir. YASEM
yonetim kurulu baskan: Necati Kanalicr'nin Gstiin ¢abalariyla ortaya ¢ikan yarigma
fikrinde, talebi Gaziantepe, iki binli yillara damgasini vuracak mitkemmeliyetli bir
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eser kazandirmaktir. Bu amagla 1993’te agilan yarigmaya 45 proje katilmig ve Ozgiir
Ecevit, Azize Ecevit ve Turgut Sogancrnin olusturdugu grup, proje ¢oziimlerindeki
bagaridan dolay jiiri tarafindan takdir edilerek, birincilik 6diliinii hak etmistir
(Yardimoglu, 1994) (Sekil 10,11,12).

Projenin uygulamasi 230 mimar ve mithendisin ortaklig1 ile olusmus bir birlik,
bir esnaf grubu tarafindan yapilmaktaydi. Kooperatif usulii baslanan projede finansal
sikintilar yasanmaya baslanmuis, ingaata baglanip iki bodrum kat1 yapildiktan sonra
ekonomik olarak yasanilan sikintilardan dolayr ortaklik sistemi bozulmus ve yap:
yillarca bu sekilde kalmustir. Bu siire¢ igerisinde {iyelerin talepleri degismis, maliyeti
artiran sosyal alanlardan vazgecilmis, Istanbul depremi ile deprem yd&netmelikleri
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Sekil 12. Yap Sektorii Merkezi Binas: Kesiti (Mimarlik, 1994/02, Sf. 41-47)

ve statik projeler degismistir. Bu projeye emek veren Necati Kanalicrnin igerisinde
bulundugu yonetim kurulu da yeni yonetimde segilememistir. Proje miiellifi telif
haklarindan dolay1 projenin degistirilmesine izin vermemis ya da degistirilmesine
karsilik astronomik iicretler talep etmigtir. Izin alinabildikten sonra yeni bir proje
¢izdirilmis ve 2009 yilinda yapilmaya baslanmigstir (Mihcioglu, E., 2013).

2.10. Gaziantep Merkezi Hal Bolgesi Kentsel Tasarimi

Jansen Plani ile agilan Inonii Caddesi iizerinde yer alan, Sire Hani, Yemis Hani,
Tuz Hanlarinin bulundugu Hanlar Bolgesine, halin burada bulunmasindan 6tiirii Hal
Bolgesi ad1 verilmistir ($ekil 13). 1996 yilinda sehrin merkez bolgesinde kalan halin,
sehrin disina taginmast fikri ile bu bolgenin yeniden diizenlenmesi giindeme gelmistir.
Dénemin mimarlar odast bagkani Ahmet Muhtar Kiigiikkomiircii belediyenin
girisimine kars1 projelerin iizerinde tartigtlmamasi gerektigini, bu projelerin Gaziantep
mimarlik ve meslek odalarinin idaresi disinda tasarlandigini, dolayisiyla mesru
olmadigini dile getirmistir. Kentsel diizenlemelerin, ¢evre tasariminin, énemli kamu
binalarinin yarigmalarla elde edilmesi gerektigi savunulmus ve belediye ile igbirligi
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icerisinde sartnameler hazirlanarak proje yarismaya a¢ilmistir (Kiigiikkémiircii, A.M.,
2013).

Yarigsmayi, Dilek Topuz Derman, Biinyamin Derman, Yilmaz Erdogan, Canan
Usdunun olusturdugu grup kazanmistir (Anonim, 1996). Elde edilen proje hanlar
icine alimis, koruma ve gelistirme projeleri ile birlikte sebze halinin kaldirilmasini
onermistir. Gaziantep geleneksel mimarisine 6zgii gizgiler tasiyan ve mahalli 6lgege
uygun, az katli binalardan olugmaktadir. Ancak bir¢cok yarigsmanin akibeti gibi, bu
proje de uygulanmamustir. Ciinkii hazirlanan projenin, belediyenin gelir saglamak
icin yiiksek katli bir proje elde etme istegine karsilik vermedigi diisiiniilmiistiir.

L ! . 1~ - | — ---.-------.—j L
- 4 i i - e e e
Sekil 13. Gaziantep Merkezi Hal Bolgesi Proje Alani (Google Maps goriintiisii, 2014)

-

Sekil 14. Gaziantep Merkezi Hal Bolgesi Proje Alani Fotograflar:

Yarigmalarda sonuglar olumsuz da olsa, yarigma siireci igerisinde bulunan
ekiplere yeni ufuklar agmakta, bakis agisin1 ve algilarini gelistirmektedir. Bu yarigma
asamasinda da siirecin uzamasi, oda yonetiminin degismesi gibi sebeplerden dolay1
projeye sahip c¢ikilamamig ancak proje sonucunda olusan tasarim yine sartnameye
uyuldugu igin yarisma projesinin kriterlerine uygun binalar ve diizenlemeler
yapimistir (Ay, Y.S., 2013) (Sekil 14).
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2.11.Giineydogu Anadolu Thracat¢i Birlikleri Hizmet Binas1

GAIB ydnetimi hizmet binasi yapmak igin birkag proje teklifi alip, bunlar arasinda
se¢im yapmak icin Ahmet Muhtar Kiigiikkémiirciiden yardim istemis ve Ahmet
Muhtar her proje i¢in birer rapor hazirlamistir. Ancak yonetime bununla beraber bir
teklif sunmugtur. Boyle kritik bir konumda bulunan 6nemli bir binanin yarigmaya
acilmasi daha dogru sonuglar elde edilecegini belirtmis ve bu sekilde proje 2006 yilinda
yarismaya agilmistir. Ulusal yarismalarin siireglerinin uzun olmast ve maliyetinin
fazla olmasi, zamanin da kisa olmasi nedeniyle Gaziantep Mimarlar Odasrna kayith
bulunan mimarlar1 kapsayan boélgesel bir yarigma agilmistir. Mimarlar Odasrndan
ve {niversiteden bes kisilik jiiri olusturulmus ve Ahmet Muhtar Kiigiikkdmiircii
yarismanin danigmanligini tistlenmistir. Yarigma sonucunda Cemal Ercan ve Murat
Parlak birincilik 6diiliinii almistir ve proje birebir uygulanmistir (Kiigiikkomiirci,
AM., 2013). Betonarme ve ¢elikten yapilan bina yeni gelisen bélge icerisinde modern
tasarimiyla kentin ¢agdas yiiziinii olusturan tasarimlardan biri olmustur ($ekil 15).

=
.,

Sekil 15. GAIB Hizmet Binast
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Sonug

Yapilan calismalar ile igveren, yonetici, miellif, oda ve raportorlerle yapilan
roportajlar sonucunda Gaziantep kentinde yarigma ile elde edilen projelerin sayisinin
azliginin sebepleriyle ilgili fikirler elde edilmistir. Ortak calismalar, goriisler, ekipler
ile yonetilmesi gereken siiregler, zaman zaman yoneticilerin, igverenlerin, miielliflerin,
jtrilerin tekelinde yonetilmeye calisilmis ve bu dengesizlikten kaynaklanan sorunlar,
yarismalarin agilmasina engel teskil etmistir. Gaziantep'te yarismalar siireci diger
Anadolu kentleriyle birlikte baglamis ancak daha sonraki siirecte 6zellikle 1980’11
ve 1990’l1 yillara kadar nerdeyse hi¢ yarigmanin agilmadigr goriilmektedir. Ancak
bu dénemde de agilan ve uygulanan yarigmalarin (Hiikiimet Konag1 ve Belediye)
kent kimligine 6nemli katki sagladiklarini sdylemek gerekmektedir. Bu donemden
sonra da Ozellikle kentin yiikselen ekonomik giicii nedeniyle 6zel yatirimcilar
tarafindan yarigmalarin acildig1 ve buna paralel olarak da uygulamalarin yapildig:
soylenebilmektedir. Ancak son dénemlerde kente katki saglayan énemli bir mimari
ve kentsel tasarim yarigmasinin agilmadigini séylemek gerekmektedir. Gaziantep
giiniimiizde devamli go¢ alan ve kontrolsiiz bitylimenin goriildiigii bir kent olarak,
kente yarigmalarla dokunuslarin yapilmas: gerekliligi ortadadir.
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BOS ZAMAN (LEISURE) ARACILIGIYLA MiMARI URETIM: BAZI CELISKILER

Berna Gol

1 *C.N.: Tiirk¢ede dogrudan bir karsiligi
bulunmayan  ‘leisure’  kavrami,  bu
bildiride ‘bos zaman’ olarak Tiirk¢e'ye
cevrilmistir. Orijinal baslik, “Architectural
Production via Leisure” dir.

Unlii CLA.M yaklasimina gore, kent
dort grup islevden olusur:  konut,
calisma, rekreasyon ve trafik ( servis/
ulasim). Komossa, ‘The Dutch Urban
Block’  kitabinda,  bugiiniin  modern
Avrupastndaki  kentsel yapr blogunu
baglamsallastirarak, — bu  dayatmaci
islev  boliinmesi  konusundaki  cesitli
elestirilerden bahseder (Komossa, 2010).

Yarismalar ve Mimarlik Sempozyumu

Giris

Bos zaman ve bos zamanin mekénsal nitelikleri, mimari tiretimde ¢ok 6nemli
bir yer tutar. Mimarlik anlatisi, 19.yy’in Kristal Palasina veya Rem Koolhaas'in 20.
Yiizyil'n Coney Island’ini tartigtig kitabi Delirious New YorKa referans vermeden
ayn1 olamazdi. Kent alanina modernist yaklasim, kentin dort islevinden biri olan
‘rekreasyonal’ bolge olmadan olamazdi'. 20.ytizyilin ‘ulus-devlet’ i, devletin kendini
opera binalari, kiltir merkezleri, miizikholler, kamusal parklar...vb. iizerinden
yeniden kanitladig1 serbest zaman mimarligi olmadan insa edilemezdi. Mimari
tretimin bog zamana sikca donmesi, tesadif degildir. ‘Bog zaman, genellikle
Ozglrlestirici, insanlara yapmak istediklerini yapma 6zgiirligiinii vadeden bir sey
olarak kullanilmaktadir. Herkesin istedigi ve herkesin ihtiya¢ duydugu, ‘pozitif” bir
sey olarak algilanir. Ancak, -goreceli olarak yeni bir alan olan- ‘Bog zaman ¢aligmalarr’
sorusturmalari, bos zamanin her zaman 6zgiirlestirici’ bir konsept olmak zorunda
olmadigini, aksine bunun bir sosyal iiretim olarak alinabilecegini soyler. Bu, bir¢ok
iliskinin yapilandirildigi, organize edildigi, yeniden organize edildigi; iiretildigi ve
yeniden tiretildigi bir baglam ve mimari iiretim bu siireglerin hi¢birinden muaf degil.
Aksine, mimari {iretim, tasarim s6ylemini ve bu sdyleme dahil olan kararlar: formiile
ederken ve ‘final irtini'nde karsilikli olarak bos zaman fikrinden bahsederek, ‘bos
zaman Uretimi’ nin en 6nemli arag¢larindan biri olur.

Mimari iiretimin elestirelliginin veya evriminin kapsami, ¢ogunlukla ‘mimari
diinya’ nin sinirlar1 icinde kaliyor olabilir. Ancak bu bile, herhangi bir mimari projenin
mesrulastirilmast i¢in gerekli zemini saglar ve bu ¢ok sayida potansiyel tartismanin
elenmesi, 6nemli sorularin atlanmasi ile gerceklesir. Mimari yarismalar, eninde
sonunda mimarligin ‘gecerliligi ni tehlikeye atan bu mesrulastirma siirecinde, kuskusuz
hayati bir rol oynar. Diger bir deyisle, tasarim yarigmalari ile iiretilecek mimarlik,
mimarligin disinda kalanlar1 da kapsayan bir elestirellik bi¢imi yakalanmadig: stirece
savunulamaz.
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Mimarlik tretiminin (ve mimari yarismalarin) daha kapsamli bir elestirisini
formiile edebilmek i¢in, bu mesrulastirma hareketlerinin nasil ¢alistiginin farkli
yollarina dikkat ¢ekilmeli, yeni sorular formiile edilmelidir. Bunu yapabilmek icin,
bu aragtirma, mimari iiretim pratigi ve giinlitk hayatin tam ortasinda yer alan - bos
zaman konseptini merkeze alir. Bog zaman kavrami aracilifiyla ve iki yarisma projesi
tizerinden bu baglamin mimari projeleri onaylamak i¢in nasil kullanildigini aragtirir
ve mimarligin bos zaman alanlarinin {iretimi ile nasil mesrulastirildigini bulmayi
hedefler.

Arzu olarak Bos Zaman ve Bos Zamanin Mekan Uretimi

Bos zaman diisiincesi, zamanin boliinmesi veya bir mekanin niteligi gibi bir¢ok
anlama gelebilir. Tartigmasiz, mimarlik diinyasinda ¢agrigtirdigi anlamlardan biri
de, bir mimari programa ait bir grup ‘islev’ dir. Boyle bir programin kurulmasinin
kendisi bir takim kararlar verilmesini gerektirir ve bu yiizden de yo6nlendiricidir.
Tasarim, kullanicilarin bir takim aktivitelerle nasil irtibatlanacagini yonlendirmektir.
Caligma zamani, bog zaman zamanindan ayrilmistir ve bos zaman alanlari, gururla,
bos zamanin kosulsuz olarak arzulanan bir sey oldugu mimari projede, projenin ‘ylizi’
olarak sunulur. Bu bildirinin kontekstinde elestiri, bos zaman ve bos zaman alanlar:
araciligiyla tiretilen bu ‘kosulsuz’ arzu iizerinden kurulmustur.

Mimarlik, sosyal baglam i¢inde farkli bir tiir éiretim olarak tanimlandig1 zaman,
arzu Uretimi ile bog zaman mekanlar1 Giretimi tGizerinden paraleller ¢izmek miimkiin
hale gelir. Genellikle, bos zaman tesisleri, halka kent yagamuni iyilestiren seyler olarak
sunulurlar. Bu ¢ogunlukla, satis ve diger ticaret faaliyetleri ile zenginlestirilmis,
dis mekan ve yari-dig mekan tesisler aracilifiyla saglamir. Celigki, bu sézde bos
zaman alanlarinin her zaman, herkese ac¢ik olmadigi, ulasilabilirlik sorunlarmin
engellenemedigi gercegi ile ortaya cikar; bu ticaret tesislerinin miisterisi olamayanlar,
biiyiik ihtimalle disarda birakilirlar.

iki Proje: Milli Reasiirans Binasi ve Zorlu Center

Yarisma sonucunda insa edilmis ve Istanbulda yer alan iki proje incelenecektir:
Zorlu Center (Emre Arolat Mimarlik - Tabanlioglu Mimarlik, 2007) ve Milli Reastirans
Binasi (Sevin ve Sandor Hadi, 1985). Her ne kadar bu iki proje, farkli zaman araliklarina
ait olsalar ve ol¢ek olarak oldukea farkli goriinseler de, aralarinda bircok benzerlik
bulunmakta. Bu benzerliklerden en onemlisi, ikisinin de kent mekan: konusunda
yersiz tavirlariyla one ¢ikan, ¢ok islevli kompleksler olmasidir.

Milli Reasiirans Binasi (MRB), gectigimiz 20-30 y1l i¢inde Tiirkiyede tasarlanmis
ve inga edilmis en 6nemli binalardan biri olarak goriilmektedir. MRB binasi, dikkat
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2 Giinkut Akin MRB’n1, binann tarihsel
komsusu ile iligkisi iizerinden inceler.
Metinde Akin, megayap: fikrinden ve
bu yapilarin  kentsel baglamlarindan
bahsederken; bu projenin binamn ve
tasarimin kapsamh bir degerlendirmesi
yapilmadan nasil  takdir topladiginin
altini gizer (2006).

3 Diindaralp’in makalesi, Giinkut Akin'in
MRB igin yaptigi detayl elestiriyi bastan
sona tartismaktadir (2006).

4 Buradaki ‘Panoptikon’ kavrami, Michel
Foucaultnun kullandigr bir metafor olup,
‘Deleuze’iin, insanlarn farkinda olmadan
birbirlerini kontrol ettikleri bir sistemin
pargast  olmaya bagsladiklari, ‘Kontrol
Toplumlart iizerine Notlar’ isimli makalesi
ile daha detayli olarak a¢iklanabilir.

5 Emre Arolat Mimarlik Websitesi (2014).
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cekici cephesiyle, yaklasik yiizyillik tinlii Magka Palas (Guilio Mongeri, 1922) binasinin
hemen yaninda ve Istanbul’un en islek caddelerinden birinin iizerinde yer almaktadur.
Bina, 6zenli bir bi¢cimde tarihi komsusuyla ayni yiikseklikte kalmay1 secer®. Binanin
hacimsel asaletinin gézden kagmasi miimkiin degildir. Bina, zemin kotunda kendini
sokaktan geri gekerek sokagin hacmini genisleten boslugu olustururken, en tist iki kati
komgsu binayla ayni1 hizaya gelir ve bu sayede asagida olusturulan boslugun iizerini
orter. Goriiniige gore bina, en ¢ok 6zenle béliinerek olusturulan daha kiigiik hacimleri
dolayisiyla 6vgii toplamis. Bunun iki ana nedeni var: Birincisi, tarihi komsu bina ile
arasinda olusturulmus olan 6zenli ‘diyalog) ikincisi ise, zemin katta olusturulan pasaj
ile kent alaninin bina igerisine uzaniyor olmasi.

Yukarida gegen ifadelerin ikisi de yeniden ele alinmalidir. Akina gore (2005),
tarihi bina ile bir iligki bicimlendirme konusunda biiytik bir anlasmazlik var; MRB
binasi, tarihi olani yok etme egilimindeyken, tam tersini yapilmasini savunuyor
gibi goziiken ‘modernist’ bir yaklagim benimsemektedir. Ozellikle projenin hayata
gecirildigi ve diger mimarlar tarafindan bir miidahale ‘model'i olarak alinmaya
baslandig1 90’11 yillarda, bu durum daha da problematik bir hal almaya baslads®.
Ikinci olarak, bir diger tartiygma konusu ise, yapmnin birgok mimara ilham verdigi
yada bircok mimari tegvik ettigi, Nisantas1 gibi islek bir semtte iki biiyiik caddeyi
birbirine baglayan kamusal arkat (veya pasaj). Proje, iki hacimsel tasarim ve ‘herkese
acik pasajin kendisi yardimiyla bu boslugu olusturmustur. Ne iki yandaki girisler, ne
pasaj, ne de bu aligveris semtindeki vitrin diizeniyle ‘uyum’ yaratmak {izere zemin
kata yerlestirilmis sanat galerisi gercekten herkese aciktir. Pasajin kameralarla siirekli
takip edildigini soylemeye bile gerek yok. Bu boslugun asil hizmet ettigi sey, herkesin
istemsiz olarak birbirini izledigi panoptikon* benzeri bir mekani olugturarak, kurumun
varligini dolayli olarak vurgulamaktir. Diger bir deyisle, bos zaman mekaninin
olusturulmas: diistincesi yanilticidir; ¢iinkii, oncelikle herkes i¢in degildir, halk i¢in
oldugu zamanlarda dahi, ‘her seyin yolunda oldugu’ yanilsamasindan fazlas1 degildir.

Ikinci yarisma projesi ise, en énemli mimari iiretimlerden biri kabul edilen,
Zincirlikuyuda bulunan ve Emre Arolat Mimarlik ve Tabanlioglu Mimarlik tarafindan
tasarlanan Zorlu Center. Bina kompleksi, konut, ofis, aligveris merkezi ve ¢ok bityitk
bir performans merkezinden olugmaktadir. Proje, cesitli katlarda teraslar ve bakis
noktalar1 sunmaktadir. Bu koca bina, alt hacimlere boliinmusgtiir. Proje, kenti igine
‘buyur eden’ agik alaniyla 6vgii toplamis ve sunulmustur. Emre Arolat Mimarlikin
web sayfasinda proje hakkinda su sozlere yer verilmektedir:

“Yap1 kompleksinin genel olusumunda, modern diinyanin bdyle biiyiik
yatirimlar {izerinde egemen olan son zamanlarin gérkemli ve pariltili mimari egilimi
kullanmak yerine, giicinii kamu motivasyonlarindan alan ve “gdsteri toplumu”
aligkanlig1 kendisinden uzak tutan bir yaklagim benimsenmistir.” °
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Bu bildiri baglaminda yer alan ¢eliski Zorlu Center'in -MRB’indan da fazla- halk:
igtenlikle igeri buyur etmesinin pek muhtemel olmadig1 gercegine dayanmaktadir.
Teraslar ve boslugun olusturduklari, ironik bir bicimde daha dolu ve yonlendirici.
Eger bos zaman, sorumluluklardan arindirilmis zaman demek ise, aym1 zamanda
‘yapmak zorunda’ olunanlar: siirdiiren bir sey olarak da goriilebilir. O zaman, bir
mimari tasarimin i¢indeki bosluk, belki boslugu saran asil hacimden bir ¢ok bakimdan
daha dolu sekilde hizmet edebilir. Buna ek olarak, dogay1 kompleksin icine almak i¢in
yerlestirilen muazzam miktarda gesitli bitki de, bu illiizyonun bir par¢asi olarak hizmet
eder. Teras ve bosluk, kamuya ait bir sosyal hayat yaratmak yerine, ticari tesislerin
agirligini hatirlatan yapay bir mekan olugturur.

“Para ve Anlam: John Portman Vakas:” isimli makalesinde Reinhold Martin,
Portman’in mimarlikta ve mekan yaratmada kendi payindan nasil bahsettigine isaret
eder.® Portmanin calismalar1 arasinda, saksi bitkileri olan orta bahgelerine sahip
say1siz otel, ofis binalar1 ve konut bulunmaktadir; Binalar ‘dogallagtirilmis’ ve sirket
‘insanilestirilmis’ tir. Martine gore, cogu kentsel kontekste ait olan koca 6lgekli binalar
‘makina-vari ve insaniyetsiz’ goriinmektense, orta bahgelerinde kapital —ve iktidar-
‘arkadagca, sicak ve dogal’ gérilnmeye baglar. Ote yandan, Portman tasarimlarinin,
“insanlarla iletisim kurmakta bagarisiz olan” bazi anitsal mimarliklardan farkli olarak,
modernizmin hatalarindan bir¢ok ders igerdigini séyler. Portmanin mimarlig:
insanlar i¢indir, nesneler i¢in degil. Martin, Portmanin ve Portmann mimarlik
iiretiminin kamusal alani dahi -bir orta bahgeye cevirerek- nasil metalastirdigina
ve Portmann ¢evresini saksida bitkilerle nasil dogallastirdigina isaret eder. Yaklagik
olarak 70’lerden bugiine kadar, orta avlular ve onlarin aksesuarlari, bu tiir mimari
tiretimlerin vazgecilmezleri olmustur (Martin, 2009).

Zorlu Center, Istanbul’'un en genis otoyollarindan biri ile bir diger biiyiik ve
yogun arterin hemen yan1 baginda yer alan konumu ile, kamusal hayatin binanin i¢ine
uzanmasini daha da zorlastirir. Yapi, halihazirda orada olan hi¢bir organik kent alanina
komsu degildir. Diger bir deyisle, Zorlu Center'in mimari tiretimi, kendi varligiyla
celisen fikirler araciligiyla tasarimini megrulastirmaya ¢aligmaktadir. Béylesine biiyiik
bir 6zel girisime ait olamayacak bir séylemi biinyesinde barindirmaya ¢alismaktadir.

Sonug

Bugiin, mimarlik pratiginin 6zerkligi oldukga hassas bir konu gibi géziikmekte,
elestirellik arayis1 ise alakasiz degilse de, yaygin bir bicimde gereksiz olarak
goriilmektedir. Ancak, buna karsilik, bu séylem, tam olarak da mimari iiretimin
kendini mesrulastirma ve geliskilerini saklama yontemidir ve bu yiizden artik yeni
sorular sorma zamanidir.
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DIYALOG TABANLI YARISMALARA YENI BIR MODEL ONERISi

Gorkem Rabia Evkaya

L

Yarismalar ve Mimarlik Sempozyumu

Pers Savaslar’'ndan sonra Milattan Once 448 yilinda Atina yonetimi Akropolis'te
bir savas anit1 yaptirmak ister ve bunun i¢in olduke¢a giivenli bir yol seger. Bir¢ok
sanat¢inin onerilerinden olugan sergi on giin boyunca halkin begenisine sunulur. Bu
siire sonunda Atinalilar bir halk oylamasiyla kazanana karar verir. Atina yonetiminin
neden bdoyle bir ydonteme basvurdugu oldukga aciktir. Sembolik degeri olan kent ve
gevresi lizerinde uzun siire etkili olacak bir yap1 inga etmek oldukea radikal bir adimdur.
Atina yonetimi halkin insa edilecek savas anit1 tizerindeki goriislerini bildirmesine
izin vererek kendini koruma altina almistir. Igveren igin yarigma dogru tasarimcry
bulmanin ve birgok farkli dneriyi bir arada gorebilmenin en ideal yontemidir (Haan,
Haagsma, 1988).

Akropolisin savas aniti, uzak ge¢misten tek Ornek degildir. 1401 yilinda
Floransada Santa Maria del Fiore Kathedralinin bronz kapisi i¢in bir yarigma
duyurusu yapilir. Kuyumcu ustast Brunelleschinin de katildig: bu yarigmay1 Lorenzo
Ghiberti kazanir. 1419 yilinda bu kez ayn1 Kathedral'in kubbesi i¢in bir yarigma agilir.
Brunelleschinin kazanmasi mimarlikla da tanigmasina vesile olur. Atinadan farkli
olarak karar Floransalilar tarafindan degil atanmis bir jiiri tarafindan alinir.

Jirinin tarafsiz ve adaletli olmasi tartisma gotiirmezdir fakat yarigmalar
gliniimiize ulagirken tiirlii adaletsizliklerden gegmistir. 16. Yiizyilin ikinci yarisinda
Kral II. Philip Escorialda bir manastir yaptirmak ister ve Giacomo Barozzi jiiriliginde
bir yarigma agar. Yirmi iki mimarin katildig1 yarigma sonunda Vignola her projenin
begendigi ozelliklerini alir ve kendisi olusturdugu yeni projeyi kralin begenisine
sunar. Kral bu yeni 6neriyi benimser fakat yap: hi¢bir zaman inga edilmez. Bu olay
yarigmalarin zaman zaman idealize edildigi haliyle ¢alismadiginin bir gostergesidir
(Haan, Haagsma, 1988).

Yarigsmalar tarihi birbirine benzemeyen durum ve olaylarla doludur. Bir baska
hikaye Louvrenin genisletilmesi sirasinda yaganir. XIV. Louis ¢evresinin muhtesem
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yapilarla cevrelenmesini arzular. Ve istegini gerceklestirmesi icin Jean Baptiste Colberti
gorevlendirir. Colbert’in 6nerisi Louvre Kraliyet Sarayrnin tamamlanmasi yoniindedir.
Sarayin ingaati 1546dan beri siirmektedir ve dogu cephesi icin etkileyici bir bitiris
bekleniyordur. Colbert bunun {izerine bir ¢esit yarisma diizenler ve 6nerilerin tiimiinii
[talyan mimarlarin goriislerine sunmak amaciyla Romaya génderir. Beklenenin
aksine jlri bir degerlendirme yapmaktansa kendi tirettikleri projeleri sunumlarini
Parise gonderir. Daha kétiisii Colbert projesini uygulamasi igin Bernini'yi Parise davet
eder. Fakat Fransiz mimarlarin ézellikle yarismaya katilan Pierre Perrault'un tepkisi
oldukga sert olur. Neyse ki ayaklanmalari ise yaramistir ve XIV. Louis Bernininin
onerisini reddederek dogu kanadinin tasarimini Louis Le Vau, Charles Lebrun ve
Claude Perrault olarak ti¢ Fransiz mimara verir. Fransiz mimarlarin tarih boyunca
siren ve Ozellikle devrim yillarinda artan mubhalif durumlar1 giiniimiiz modern
yarigmalarinin olusmasinda 6nemli rol oynamistir (Haan, Haagsma, 1988). Fransiz
Devriminin atesi ile hak arayislarini arttiran mimarlar yarismalar tizerinde s6z sahibi
olmay1 basarabilmislerse de yarismalarin kendilerine dayattigi olumsuzluklar1 tam
olarak agamamuslardir.

' =
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Sekil 1.2. Louvre dogu kanadi (URL-2)

Mimarlik diinyasinda yarismalarin kisa siire icinde tartigmali ve giivenilmez ilan
edilmesi stirpriz degildir. Lipstadt’a gore mimari yarismalar deneysel yaklagimlar olarak
algilanmaktadir (Lipstadt, 1989). Kreiner bu yaklasimi yeni fikirlerin kesfi i¢in yapilan
yatirimlar olarak degerlendirmektedir. Birgok kisiyi ayn1 konu i¢in paralel zamanda
alternatif ¢ozlimler icin ¢alistirmak ve sadece birinin uygulanacagini bilmek ge¢miste
savurgan bir prosediir olarak disiiniilirken bu savurganlik mimari yarismalarda
yaraticilik adina gerekli bir yatirim sayilmaktadir. Fakat yarismalarin 6zerkligini ya da
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onun aldatict gériintiisiinii ekonomik boyutundan bagimsiz diistinemeyiz. Daha 1899
yilinda William Robert Ware (Bergdoll, 1989) bu konudaki goriisiinii su sekilde dile
getirmigtir.

“Her bir yarigma en kapsaml haliyle meslege yiiz binlerce Dolara mal olur ki
bunun ¢ogu bu kayb: zorla karsilayabilecek kisilere, mimarlara diiser. Elli ya da yiiz
civar1 projenin teslim edilip isin sadece birine verilmesi ve o onlarca projeden sadece
yarim diizinesinin siirecin devaminda ciddiye alinmasi ¢ok zalimce ve kalp kirici...
Boylece meslek zorla yarigabilen kurbanlarinin can ¢ekismeleri ile biiytir ve sancir. Hig
stiphe yoktur ki, bu yarigma sistemi bir ¢esit kabus, meslek hayatinin nefesini kesen bir
karabasan ve kanini emen bir vampire dontismustiir”

Pierre-Joseph Proudhon Sefaletin Felsefesi adli kitabinda rekabetin rekabeti
kirdigs fikrini savunmaktadir (Proudhon,2012). Rekabet eger gerekliyse ve tiretimin
bir 6n sartiysa bu kadar yakip yikici nasil olabilmektedir? Ve eger en kesin ilkesi,
pesinden stiriikledigi kisilerin sefaleti ise nasil yararli olabilir? Cilinkii, pesi sira gelen
sakincalar, tipki sagladig1 yarar gibi, insandan kaynakli arazlar degildir: Mantiksal
olarak bunlarin her biri ilkeden kaynaklanir ve aym sifatla, varliklarini kars1 kargiya
stirdiiriirler.

Kristian Kreiner'in Diyalog Tabanli Yarigma Onerisi yarismalarin {i¢ denge
elemani olan yaraticiik ve nitelik gereksinimi, verimlilik ve adalet kavramlari
tizerinden kurgulanmugtir. Iyi bir yarigma siireci ancak bu ii¢ kavramin var olabildigi
ortamda yasanabilmektedir. Oneri yarigma modeli Diyalog Tabanli Yarigmalar1 baz
alirken mimarlar ve kamu adina daha demokratik yollar arayisindadir. Yarigmaci
mimarlarin se¢imini daha adil oldugu diigiinillen bir platforma tasirken, halki
kazananin belirlenmesinde so6z sahibi kilmaktadir.

Yeni Bir Model Onerisi

Jack Nasar yarigmalar icin kendi 6nerisini gelistirirken 6ncelikle yatirimcinin
yarigmanin uygunlugunu diisiinmesi gerektigini vurgulamaktadir (Nasar, 1999).
Yatirnmcinin kendi kendine sormasi gereken soru “Dogru bir yatirim yapiyor
muyum?” olmalidir. Yatirimci yarigma igin karar kildiktan sonra yarigmanin konusu
ve beklentilerine paralel sekilde tiiriine karar vermelidir. Eger beklenti bir fikir ya da
basit, artistik yonii kuvvetli bir proje tizerinde yogunlagmigsa acik yarisma en verimli
yontem olacaktir. Fakat amag¢ daha karmagik bir yap1 elde etmekse davetli yarigma
daha uygun bir yaklasim olarak goriilmektedir. Bu asamada agik yarigmalardan
farkli olarak katilimc1 mimar se¢imi yapilmaktadir. Oldukga kritik olan bu basamak
yarigmalarin ii¢ denge elemanindan biri olan adaletin saglanmasinda en 6nemli
faktorlerden biri olmaktadir.
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Yarismalarda kimlik gizliligi esasina dayali olarak, katilimey, jiiri ve isverenin
diyaloguna izin verilmemektedir fakat bu durum bir¢oklari tarafindan elestiriye maruz
kalmaktadir. Ozellikle secimin yatirimcinin elinde olmamasi daha kritik durumlara yol
acabilmektedir. Jiirinin yatirnmcinin istek ve ihtiyaglarina cevap veremeyen projeleri
se¢cmesi sonralar1 yarigma projelerinin realize edilememelerine neden olmaktadir.
Bazen bu durumun tersi gerceklesmekte ve yatirime jiiri iizerinde bask: olusturarak
arzuladigl projenin se¢ilmesine neden olabilmektedir. Her iki durumunda i¢inde
barindirdigr olumsuzluklar oldukga fazladir. Halbuki yarigmalar mimar ve yatirimct
arasinda var olabilir. Yatirimcinin ihtiyaclarini ve egilimini kesfetmek igin yiizlerce
proje iretilmesindense siirecte diyalog saglayarak bu ihtiyaclari anlamaya ¢aligmak
ve bu yonde proje liretmek daha verimli bir yontem olarak goriilmektedir. Mimari
tasarim siirecinin en degerli faz1 yatirnmcinin ihtiyaglarini belirlemek i¢cin mimarin
yatirimect ile yaptig1 goriismelerdir. Yatirimcei ve mimar sinerji ile calisan iki ekip tiyesi
olabilmektedir (Nasar, 1999).

Eger bir yatirimci yarigma konusunda istekliyse, basari sansi iyi hazirlanmis ve
iyi gozetilen bir yarigma ile artmaktadir. Almanyada bir yarigma danigmaninin verdigi
bilgiye gore, iyi hazirlanmis bir yarisma yatirimciya hesaplanan biitceninl.5-2 katina
mal olmaktadir fakat yatirimci bu maliyeti kazanan tasarim ile yapilacak bir biitce
tasarrufu ile telafi edebilmektedir. Yaraticilik ve nitelik gereksinimi, verimlilik ve adalet
dengesini saglayan bagarili bir yarisma i¢in Tablo 1.1°de gosterilen ii¢ faz 6nerilmektedir.
Bu anlamda iyi bir yarisma saglam ve 6zenle hazirlanmis bir program, adaletli bir 6n
se¢im ve iyi kurgulanmig bir degerlendirme siireci gerektirmektedir. Tabloda belirtilen
eylemlerin uygulamasi yarisma tiirlerine gore degisiklik gosterebilmektedir. Ornegin
acik yarigmalarda daha karmagik ve gelismis bir tasarim arayan yarismalardan farkli
bir yol izlenebilemektedir.

PROGRAM

« Detayli bir program hazirlanmasi

ON SECIM

« Profesyonel bir danisman segilmesi

« Farkli 6lgeklerde ve altyapilarda mimarlardan bir katilimci listesi olusturulmasi

DEGERLENDIRME SURECINi TASARLAMAK

« Jiiri, igveren ve katilimcilarin tanigmasi

« Atolye ¢alismalarinin organizasyonu

« Jiiri 6ncesi degerlendirme ve teslim

« Agik panel ve degerlendirme sonuglarinin agiklanmasi

1
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Faz 1: Program

Bir yarigmanin arsanin fizibilitesini, mekansal planlama ihtiyaclar1 ve bu
ikisinin uyumunu degerlendirmek amaciyla detayl bir programa ihtiyact vardir. Bir
yarigmanin bagarisi bityiik 6l¢tide programinin formiilasyonu ve yazilmasindaki 6zene
baglidir. Nasarin yaptig1 bir anket ¢alismasina goére mimarlarin biiytik ¢ogunlugu
bir yarigmaya girip girmeme kararlarini tam ve agik bir programin varligina gore
vermektedir (Nasar, 1999). Programin yazilmasi ve yerine getirilmesi ve ayni
kogullarda degerlendirmede agik bir amag ve ahlaki zorunluluklar olmalidir. Yetersiz
programlar genellikle gerceklestirilmeyen projeler olarak sonu¢lanmaktadir.

Programi planlamak

Program amaglarini belirlemek

Program igerigini belirlemek

Ihtiya¢ duyulan bilgileri belirlemek

Stireci, dizinleri, konuyu, programi, kurallari, sorumluluklar: yatirimer ile belirlemek

Birincil bilgi kaynaklarini belirlemek

Yatirimcinin organizasyon ve felsefesini anlamak
« Organizasyonun, gériiniimiin ve felsefenin dogasi
« Organizasyon fonksiyonu ve iletisim siireci
« Siiregelen siiregteki tatmin ve tatminsizlikler
« Kullanici amacini belirlenek

Proje amaglarini kurgulamak
« Fonksiyonel amaglar
« Formla baglantili amaglar
o Zamanla baglantili amaglar

Veri arastirmasini organize etmek
« Proje ile ilgili durumlarin toplanmasi ve organize edilmesi
« Anket ve goriismeler
« Literatiir aragtirmasi
« Siiregelen operasyon ve durumlarin gozlemlenmesi
« Yatirimcidan arkaplan bilgileri

Benzer yapilarin ve islemlerin gozden gegirilmesi

Yap: fonksiyonuyla ilgili durumlarin toplanmasi

Yapi formuyla ilgili durumlarin toplanmas:

Yap: ekonominisiyle ilgili durumlarin toplanmasi

Zamanla (tarihi, simdiki, gelecekteki) ilgili durumlarin toplanmasi
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Bilgiyi analiz etmek
« Toplanan durumlari analiz etmek
« Fonksiyonel mekan standartlari
» Mekansal ihtiyaglarin listelenmesi
» Mekansal diyagramlar
« Aktiviteler aras1 etkilesim Oriintiisi
« Fonksiyonel birimlerin yazili tanimlar:

Konsept gelistirmek
« Kavramsal alternatifleri ortaya ¢ikarmak, test etmek ve gelistirmek
« Fonksiyonel konseptler gelistirmek
« Form, ekonomi ve zamana bagli konseptler gelistirmek

Biitgeye bagli problemleri ve ihtiyaglar1 belirlemek
« Fonksiyonel ihtiyaglar
« Form ihtiyaglar1
« Ekonomik ihtiyaglar

Proje etkisini goz oniinde bulundurmak
« Yatirnmcinin organizasyonu ve operasyonlar: tizerindeki etkisi
« Toplumsal ve ekolojik etkileri

Programin gozden gegirilmesi ve hatalarin diizeltilmesi

Listede gecen her basamak farkli yarismalar i¢in farkli sekilde kombinlenebilir.
Yarigmanin ihtiyacina gore program elemanlar1 degisiklik gosterebilmektedir.
Mimarin yarigma ile ilk etkilesim alanini olusturan sartname ve program dogru bir
sekilde hazirlandig1 takdirde mimari dogru yonlendirme giiciine sahiptir. Bu sebeple
yarigmay! tiim boyutlariyla ele almak programin hazirlanmasinda en gerekli ihtiyactir.
Programi sadece ihtiyag listesine indirgemek projenin sonraki asamalarinda birgok
olumsuzlukla karsilasilacaginin bir gostergesi olmaktadir.

Faz 2: On segim

Davetli yarigmalarda katilimci mimarlarin belirlenmesi yarismadan yarismaya
farklilik gostermektedir. Herhangi bir standardi ya da kurali olmayan bu eylem
proje degil mimar se¢imi olarak tanimlanabilir. Kimi zaman yarigma agan kurum
davetli yarigmalar1 iki agamali diizenleyerek ilk asamada acik yarisma yontemine
bagvurarak proje iizerinden bir degerlendirme yapabilmektedir. Ozellikle Berlin'in
yeniden ingasinda acilan yarismalarda yarisacak bazi mimarlar belli iken, daha lokal
ve deneyimsiz mimarlara sans tanimak adina bos birakilan kontenjanlar i¢in agik
yarismalar ya da noter huzurunda yapilan kuralar diizenlenmistir. Bir diger yontem,
Fransada da uygulandig: gibi davetli mimarlar1 portfolyolar: ve 6nceki deneyimleri
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tizerinden belirlemektir. Fakat yontemin ¢ok elestirilmesi deneyimsiz gen¢ mimarlara
hi¢ sans tanimamasindan kaynaklanmaktadir.

Jack Nasar yarismalarda profesyonel danigmanlik hizmeti alinmasi gerektigini
vurgulamaktadir (Nasar, 1999). Bu tezin Onerdigi model 6n secimin profesyonel
danigmanlar tarafindan yapilmasi gerektiginin altin1 ¢izmektedir. Ulkemizde
birka¢ farkli kurumun kendi yarigma yonetmeligi mevcuttur. Fakat bu konudaki
en derin bilgi ve deneyim Mimarlar Odasrnindir. Mimarlar Odasrnin tarafsiz tavri
yarismalar konusunda giivenilirlik agisindan tatmin edicidir. Ayrica, Architects’
Council of Europe (ACE) Baskani George Pendl, mimarlar, potansiyel katilimcilar
ve yatirimcilar arasinda bir anlasma yapilmasini ve bu anlasmanin ancak temsilci
organizasyon ve orgiitlerce yapilabilecegini savunmaktadir (Pendle, 2012). Mimarlar
Odasi biinyesinde olusturulacak bagimsiz bir “Yarismalar Grubu’nun, yatirimciya
program hazirlanmasindan katilimci mimarlarin segilmesine, atdlye calismalarinin
organizasyonundan degerlendirme asamasina kadar danigmanlik hizmeti vermesi
ongoriilmektedir. Ozellikle katilimc1 mimarlarin segilmesinde bu gruba biiyiik bir
sorumluluk diigmektedir. Mimarlar arasinda adaletin saglanmasi bakimindan esit
sartlarin yaratilmasi ve herkesin esit yarisma sansinin olmasi, birinin digerinden
oncelikli konumda olmamasina dikkat edilmelidir.

Oneri yarisma modelinde yarigmaya katilmak isteyen mimarlar Yarigmalar
Grubuna portfolyolari ile bagvuru yapacaktir. Yarigmalar Grubu gelen bagvurulari iig
havuzaltindatoplayacaktir. Buhavuzlar bagvuran ekiplerin 6nceden ddiil aldig1 yarigma
sayis1, profesyonel mimarlik hizmeti 6l¢egi ve meslek siiresine gore olusturulacaktir.
Bu ii¢ faktoriin bileseninden sadece ofis 6lgegi baz alinarak yapilan kategorizasyona
gore daha belirsiz ve daha dinamik gruplar olusturulmas: éngériilmektedir. Sonraki
agamada yarismanin belirlenen katilimci sayisi ihtiyacina gére bu havuzlardan noter
huzurunda kura ¢ekilecektir. Nasar'n onerdigi bir bagka yontem ¢ok geng ekiplerin
daha deneyimli ekipler ile eslestirilmesidir. Ayn1 yontem tezin 6nerdigi model i¢inde
gecerlidir. Kategorizasyon yapilirken Yarigmalar Grubu gerek gordiigiinde eslestirme
yapma olanagina sahip olacaktir. Amacin miimkiin olan en demokratik yarigma
ortaminin saglanmasi olan bu sistemde her mimarin yarisma hakkinin gozetilmesi
hedeflenmistir.

Faz 3: Degerlendirme siirecini tasarlamak

Yeni yarigma modelinin degerlendirme fazinda biiyiik 6l¢iide DTY kurallar
gecerli olacaktir. Bir dizi toplantilardan olusan degerlendirme fazi siiregelen
yarismalardan farkli olarak tasarim siirecinin sonunda degil, tasarim siireci ile es
zamanli ilerlemektedir. Rekabet¢i diyalogun hakim oldugu bu agamada yarismacilar,
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yatirimcel ve jiiri kontrollii bir iletisim icinde olacaktir. Taraflarin isbirligi icinde
caligmasini hedefleyen 6neri, demokratik tarafini korumak adina kamuyu projelerden
haberdar etmekte ve son se¢imi kendisine birakmaktadir. Asagidaki tabloda
degerlendirme siirecinin basamaklar: belirtilmektedir.

Tanigma Toplantis

Jiiri, isveren ve katilimei ekipler bir araya gelir.

Atolye caligmast 1

Tim ekiplerin katilimiyla ilk eskiz ¢calismalar1 sunulur. Geribesleme yapilir.

Atolye caligmasi 2 (proje 6lgegine bagl olarak sayisi arttirilabilir.)

Tiim ekiplerin katilimiyla daha detayl: planlar sunulur. Geribesleme yapilir.

Juri 6ncesi degerlendirme ve teslim

Bir seminer ile ekipler teslimlerini ve sunumlarini yaparlar.

Acik panel, sergi ve halk oylamast

Kamusal etkimlik seklinde halk oylamasi yapilir ve yarigma sonuglart duyurulur.

Oneri yarigma modelinin degerlendirme siireci jiiri, yatirimci ve katilimei
mimarlarin tanisma toplantisiyla baslamaktadir. Bu toplanti mimarm jiri ve
yatirimecinin  yaklasimini anlamasi agisindan ¢nemlidir. On kolokyuma benzer
sekilde kurgulanan bu toplantida karsiikli beklentiler agiklanmaktadir. Tanisma
toplantisindan alinan ipuglari ile ilk fikirlerini olusturan ekipler ilk at6lye ¢alismasinda
calismalarini jiiri, yatirnme ve diger ekipler ile paylasmaktadir. Yatirimcinin talebi ve
alman geribeslemeler ile siirekli devam eden veri toplama durumu yarigmacilarin
atolye caligmalar1 disinda fikirlerinin olusmasinda 6nemli rol oynamaktadir. Bu
calismalarda yer alan uzmanlar ve ti¢lincii kisiler uzmanlik alanlarina gore tasarimin
gelismesi amagli s6z sahibi olabilmektedir. Yarisma projesinin 6l¢egine gore gerekliyse
ilk atolye ¢aligmasinin ardindan tasarimlarini detaylandiran yarismacilar ikinci bir
atolye calismasinda bir araya gelmektedirler. Bir 6ncekine benzer sekilde bu ¢aligmada
detaylandirilan projeler paylagilir ve yatirimc, jiiri ve uzmanlarin gorisleri alinir.
Bu atdlye ¢aligmasindan sonra ekipler bireysel ¢alismalarina devam ederler ve nihai
projelerini hazirlarlar. Sonraki asamada ekipler son teslimlerini bir sunum ile beraber
gergeklestirirler. Bu sunum ayni zamanda bir jiiri 6ncesi degerlendirme niteligi
tasimaktadir.

Teslimlerin arkasindan jiirinin bagimsiz degerlendirmesi olduk¢a 6nemlidir.
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Tasarimlarin olusmasinda yonlendirici olarak sozsahibi olan yatirimer bu agamada
jurinin kararina saygi duymaktadir. Jiiri degerlendirmesi sirasinda iki adet birinci
se¢mektedir. Jiirinin degerlendirmesinden hemen sonra sonuglarin duyurulmasi
bir agik panel seklinde olmaktadir. Halkin da katilimiyla gerceklesen etkinlikte
ekipler projelerini tanitma imkani bulmaktadir. Jiirinin segtigi iki adet birinci halk
oylamasina sunulmaktadir ve kazanan bu sekilde belirlenmektedir. Halkin oy sahibi
olarak bulundugu bu etkinlikte sonuglar duyurulmakta ve genel bir degerlendirme

yapilmaktadir.

MIMARLAR ODASI YARISMALAR GRUBU

: i

\
FiZiBILITE ve PROGRAM H JURI BELIRLENMES{ | KANUNI SUREG ve SARTNAME
HAZIRLANMASI

YARISMANIN ILANI

| BASVURULARIN ALINMASI |

]

| HAVUZ OLUSTURULMASI |

¥

| YARISMACILARIN BELIRLENMESI |

| TANISMA TOPLANTISI BEKLENT] VE ISTEKLERIN AKTARILMASI |

¥

ATOLYE CALISMASI
(say1s1 proje dlgegine gore belirlenir)

| PROJE TESLIMI ve SUNUMU |

¥

| JURI DEGERLENDIRMESI |

¥

| AGIK PANEL ve PROJE SAYISININ iKiYE INDIRILMESi |

HALK OYLAMASI

| KAZANANIN ACIKLANMASI |
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